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Marita Brcic Kuljis: Nije sve Sto je izgovoreno
u javnom prostoru sloboda govora

— Darko Jerkovic N L
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Demokracije nema bez slobode govora, a sloboda govora moze postojati i bez demokracije,
tome nam svjedoci citava povijest. Najveci je problem sto mi danas svoju slobodu govora,
osim $to je prostituiramo po drustvenim mrezama i razli¢itim forumima, svodimo na pravo
glasa, ako uopce i izademo na izbore. Sloboda govora i s njom povezana sloboda misljenja
nije ni privilegij ni prokletstvo, ve¢ nuzna ljudska vrijednost koja otvara prostor i osobnom i
drustvenom razvoju

Prosle godine, u povodu 300. obljetnice rodenja jednog od najvecih svjetskih filozofa, objavljen je
intrigantan znanstveni rad naslovljen »Sloboda govora u filozofiji Inmanuela Kanta«. Koliko je Kant
i danas aktualan, cemu nas moze pouciti kad se radi o slobodi govora, izmedu ostalog pitali smo
Maritu Brci¢ Kuljis s Odsjeka za filozofiju Filozofskog fakulteta SveuciliSta u Splitu i voditeljicu
Centra za istrazivanje i edukaciju u podrucju ljudskih prava?

- Njemacki filozof Immanuel Kant aktualan je uvijek jer u svojoj filozofiji progovara o odnosu
¢ovjeka i ¢ovje¢nosti. Covjek je za njega jedino bi¢e koje kao individua moze artikulirati ono
univerzalno. No za to je potreban moral, hrabrost i sloboda. Rijec je o kljucnim elementima njegove,
vrlo Cesto nazivane, rigorozne etike. No ja osobno njegovu etiku, kao vrhunac filozofskog
promisljanja o moralu, shvacam kao govor o jednostavnosti morala odnosno o tome da je moral
posve ljudski fenomen. Ljudi Cesto zamisljaju moral kao napor ili zrtvu, medutim Kant nam svojim
kategorickim imperativom kazuje kako prirodeni moral od nas ne trazi viSe nego $to mi kao ljudi
mozemo dati. Kantovo shvacanje morala je duznost zastite ljudskosti u svakoj prilici. Rijec je
naravno o idealnom zahtjevu, ali upravo u toj idealnosti Kantova nam etika treba sluziti kao teznja
odnosno kao Zelja da budemo Sto ljudskiji u svom djelovanju.

U takvom kontekstu valja promisljati i Kantovo shvacanje slobode govora. U svom kratkom tekstu
»Odgovor na pitanje: Sto je to prosvjetiteljstvo?« Kant navodi kako prosvjetiteljstvo nije puko
povijesno razdoblje, ve¢ trajan proces na koji smo svi mi pozvani. No tom Ce se procesu odazvati
samo oni koji imaju hrabrosti koristiti se vlastitim razumom. Kada se koristimo vlastitim razumom,
mi otvaramo prostor umu odnosno umskom shvac¢anju morala. Tada se otvara prostor slobodi, a za
Kanta je moralan Covjek slobodan Covjek. Samo slobodan c¢ovjek moze prakticirati slobodu govora
koja u sebi neizostavno ukljucuje slobodu misljenja, slobodu izrazavanja, pa posljedi¢no i slobodu
djelovanja. Jer kakva je to sloboda ako subjekt slobode slobodno ne misli, slobodno ne govori i ne
djeluje slobodno?
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Kada Covjek, posredovanjem razuma i uma, odnosno morala, koristi slobodu govora, onda to ¢ovjek ne radi
samo za sebe nego za javno dobro, za zajednicu, a kod Kanta i za buduce generacije jer slobodom danas
gradimo bolji svijet za sutra. Sloboda govora shvacena na takav nacin spaja ono sadasnje i ono buduce, ono
individualno i ono univerzalno, ono idealno i ono realno.

Ljudska potreba

Kako danas definirati slobodu govora, Sto ona podrazumijeva? Filozof S¢ren Kierkegaard rekao je kako »ljudi zahtijevaju
slobodu govora kao zamjenu za slobodu misli koju odbijaju koristiti...

- Sloboda govora uvijek je govor o javnom dobru. MoZemo je razumjeti kao (temeljno ljudsko) pravo na
artikuliranje vlastitog argumentiranog i jasnog stava sugovorniku/javnosti/publici. Ona se uvijek odvija u
javnom prostoru i uvijek je u formi dijaloga, nikada monologa i nikada u zatvorenim i sigurnim formama
kakve nam danas nude algoritmi odnosno echo chambersi. Mozemo naravno govoriti o razlici izmedu
shvacanja slobode u teorijskom, idealnom pristupu i pozivanju na slobodu govora koju shvacamo kao alat za
pravdanje nekakvih svojih, vrlo ¢esto, ogranic¢enih interesa. Sto se tie demokratskog drustva, jedno je
sigurno, demokracije nema bez slobode govora, a sloboda govora moze postojati i bez demokracije, tome nam
svjedoci Citava povijest. Najveci je problem Sto mi danas svoju slobodu govora, osim $to je prostituiramo po
drustvenim mrezama i razlicitim forumima, svodimo na pravo glasa, ako uopce i izademo na izbore.

Osim toga, sloboda govora shvaca se i vrlo pausalno kao pravo na samogovor odnosno kao pravo na govorenje.
Dakle, nije sve $to je izgovoreno u javnom prostoru sloboda govora. Sloboda govora kao pravo podrazumijeva i
slobodu misljenja, ali i osobnu odgovornost, ali i to da je sadrzaj govora stvar javne potrebe da se Cuje drukcije
smisleno misljenje. Mi ne mozemo znati Koristi li Covjek slobodu miSljenja prije nego Sto koristi slobodu
govora. Sloboda govora tako potvrduje ili negira pretpostavku o koristenju slobode misljenja. Seren
Kierkegaard tim je svojim citatom pogodio samu srz klasi¢nog nerazumijevanja, Sto bi to sloboda govora
uopce trebala biti. Jednostavno receno, sloboda govora nikada nije samo javna manifestacija vlastitog prava,
ve¢ bi trebala biti manifestacija javnosti intrinzicnog osjecaja za javno dobro. Mahati pravom na slobodu
govora, a da nismo slobodno promislili Sto ¢emo izgovoriti, je artikuliranje mo¢i koje nam to pravo navodno

daje, a ne koristenje stvarnog smisla tog prava odnosno slobode govora.

Koliko je sloboda govora u sadasnjem globalno umreZzenom komunikacijskom drustvu privilegij ili prokletstvo?
Drugim rijecima, koliko je pojam »sloboda govora« u vremenu globalne dominacije masovnih medija, cancel i woke
kulture, komunikacijskog kaosa, napose politicke korektnosti... degenerirao i poprimio izokrenuta znac¢enja? Imamo
li zapravo previse slobode govora, a premalo odgovornosti za izgovorenu rijec?

- Sloboda govora i s njom povezana sloboda misljenja nije ni privilegij ni prokletstvo, ve¢ nuzna ljudska
vrijednost koja otvara prostor i osobnom i drustvenom razvoju. Oduvijek je postojala kao ljudska potreba,
neovisno o drustvenom ili politickom kontekstu.

Sto se tic¢e cancel kultura i politicke korektnosti, treba uzeti u obzir da su to fenomeni koji se ponajprije
pojavljuju u americkom drustvu, ali se zbog snaznog kulturoloskog americkog utjecaja Sire i ostalim
dijelovima svijeta. RijeC je zapravo o reakciji dijela americkog drustva na americki model slobode govora
koji je formalno pravno vrlo specifican jer stiti i govor mrznje. U americkom drustvu, kao i u drugim
liberalnodemokratskim drustvima, rasizam, Sovinizam, homofobija, diskriminacija itd. zakonom su
zabranjeni. Npr. nitko vam ne moze na temelju rase zabraniti upis u neku skolu ili na fakultet. Medutim,
govor o tome ili javno iznoSenje takvog stava je zastiCen I. amandmanom americkog Ustava. Drzava
odnosno Kongres nema pravo odrediti ni Sto ¢e se misliti ni Sto ¢e se govoriti, cak ni kada je rijeC o mrznji.

Filozofija slobode govora

Najrelevantniji zagovornik slobode govora, filozof John Stuart Mill, u svojoj knjizi »O slobodi« napominje
da sloboda govora mora biti ogranicena po principu Stete, no jos uvijek se raspravlja o tome Sto uopce ta
Steta jest. Mill pise da govor ne smije direktno napadati prava odredene osobe, ali na svakom od nas ostaje
da interpretiramo S$to znaci direktni napad i u skladu s time odredimo nas stav o principu. Kako bi nam u
tome pomogao, Mill nudi poznati primjer s trgovcima kukuruza. On smatra da je prihvatljivo napisati u
novinama da trgovci kukuruza namjerno izgladnjuju siromasne, ali ako se okupi neprijateljski nastrojena
masa ljudi pred kuéom trgovca kukuruzom, ta ista recenica prestaje biti prihvatljiva jer izravno potice
nasilje. Filozof Joel Feinberg u svojoj knjizi »Uvreda drugima« argumentira da princip Stetene ide dovoljno
daleko te da se sloboda govora mora ograniciti principom uvrede, jer uvreda promovira diskriminacijske
ideje koje vrlo brzo zavr$avaju direktnim napadima i Stetom po pojedince. Imajué¢i navedeno u vidu, mnoge
su europske zemlje ponosne na zakonsku zabranu poricanja Holokausta, $to ukljucuje Austriju, Belgiju,
Kanadu, Cesku, Francusku, Njemacku i mnoge druge. (Fran Radoni¢ Mayr/phralipen.hr)
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S obzirom na to da je rijeC o liberalnoj demokraciji, pretpostavilo se da ¢e, zahvaljujuéi naporu
multikulturalizma odnosno zakonskom regulativom, do¢i i do dokidanja rasistickog, Sovinistickog ili
homofobnog sadrzaja u javnom prostoru. No to se nije dogodilo. Politicka korektnost i cancel kultura
stoga su idejno zamiSljene kao gerilski nacin upozoravanja kako javni prostor treba promicati ideje
liberalne demokracije, a ne rasisticke, SovinistiCke i diskriminatorne ideje. Prvo se kroz politicku
korektnost krenulo s cis¢enjem politickog govora, a zatim su druStvene mreZze eksplodirale zbog
otkazivanja i javnog sramocenja prvenstveno poznatih osoba koje su koristile sve prednosti I. amandmana.
No svaka vrsta pritiska stvara i suprotnu reakciju. Donald Trump je prvi mandat i osvojio jer se predstavio
kao otpor politickoj korektnosti. Osim toga politicka korektnost je sterilizirala jezik, a samim tim i
umjetno kontrolirala slobodu govora. Nitko viSe nije bio nacisto $to ili kako uopée govoriti. Porasla je
razina autocenzure. Sloboda govora je pala kao prva kolateralna zrtva, a njezino spasavanje se pretvorilo u
drugu krajnost. No odgovor na pitanje »Zasto u liberalnodemokratskim drustvima jo$ uvijek postoji visoka
razina rasizma, Sovinizma, seksizma, homofobije i drugih oblika diskriminacije?« nije ponuden.

Prvi zvizdac

Politika, etika i sloboda govora - kakve je tu moguce pronaci poveznice, meduodnose, uzajamnu
isprepletenost, bliskosti i razlike, da se tako izrazim? Ako se moze suditi po tome Sto sve slusamo i
gledamo na inozemnoj i domacoj politickoj sceni, od Trump showa do showa u nasem Saboru, sloboda
govora doista je postala spektakl bez ogranicenja...

- Sigurno je da danas imamo viSe prilika i moguénosti koristiti se slobodom govora, medutim mi smo
slobodu govora, kao i slobodu opcéenito, banalizirali pretvarajuci je u karikaturu. S tim ide i nedostatak
odgovornosti odnosno svijesti da nas izgovorena rije¢ predstavlja, opisuje i javnosti govori kakvi smo.

Takoder imamo sve manje prakticiranja slobode govora jer, u polariziranom drustvu, ne postoji dijalog ni
susret u kojem bi se sloboda govora istinski mogla ostvarivati. Osim toga sav je taj globalni politicki Sou
prvo zaboravio smisao politike, a posljedi¢no onda i smisao slobode govora.

Svojim studentima vrlo Cesto na kolegiju Sloboda govora navodim primjer bajke H. C. Andersena Carevo
novo ruho koja najbolje oslikava stanje politike i politicara.

Sloboda govora je nuzna kako bismo upozorili na nepravdu, na nejednakost, na nepostenje, na pogresku u
shvacanju ili djelovanju, a ne da bismo se dokazivali ili provocirali, izazivali.

Medutim, tragi¢no je to da demokratsko drustvo osobu koja vice »Car je gol« proglasava zvizdacem, a svi
znamo kako zvizdaci zavr$avaju. U svojoj knjizi pod naslovom U potrazi za slobodom govora prikazujem
Sokrata, najmudrijeg Covjeka Atene, kao prvog zvizdaca Ciji je slucaj udario temelje sudbine slobode
govora u demokraciji, a da paradoks bude jos ve¢i, demokracije nema bez slobode govora.

Sloboda govora uvijek pretpostavlja hrabrost upozoravanja na nepravednost, hrabrost upozoravanja na
neljudskost, hrabrost upozoravanja na neistinu. Od slobode govora stoga ne mozemo odustati jer je
sloboda govora ljudska sudbina. Rijec je o intrinzi¢noj potrebi koja progovara o jednakoj vrijednosti medu
ljudima, ¢ak i kada misle i govore drukcije nego ¢itav svijet, ali govore, i to je smisao slobode govora, za
javno dobro.
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