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PREDGOVOR

Cini se da nema filozofa, slobodnog duha ili samo Covje-
ka koji u dvadeset prvom stoljec¢u jos uvijek m2isli, a na
kojega Friedrich Nietzsche nije utjecao svojom mislju.
Mi, niceanci ovoga stoljeéa — Nietzscheu ,,preksutrasnji
— ponekad se ¢inimo postniceancima kad svojim misli-
ma zapo¢nemo eksperimentirati. Sim je Nietzsche u §
onu stranu dobra i zla takve filozofe nazvao filozofima
buduénosti; to su oni filozofi, kazao je, koji ¢e ,vlastite®
iznadene istine ljubomorno ¢uvati za sebe ne hoteéi da
vrijede za sve! No ova knjiga nema namjeru biti nekakva
filozofija budu¢nosti... Njezin autor samo je jedan od
tisuéa niceanaca, postniceanaca, pa i antiniceanaca, koji
i danas na ovome svijetu misle. Neki od njih objavljuju
knjige, a neki samo misle ili Zive ono Sto je mislio i Zivio
njihov Utitel;.

Drugo je pitanje mozemo li ovo ,,bezduhovno® sto-
lje¢e slomiti samo putem svojih misli? Mozemo li ga
natjerati na uzmak ,,¢istom mislju®, koja pritom neée
biti komodificirana ili iskoriStena u neku drugu svrhu,
proglasena post-istinom i utopljena s ostalim prozume-
risti¢kim praksama svijeta informacija i podataka u -
medijima poodavno zamuéenom — oceanu duha...? Jer,
htjeli-ne htjeli to priznati — na nase se mis/i vise nitko ne
osvrée. Kad im je snaga najveda, nitko ih ne primjecuje...
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(POST)NICEANCIJE

To je nasa istina; no mi smo jos tu, i u tome se sastoji
nasa tragedija.

(Post)niceancije obuhvadaju ,nesuvremena razmatra-
nja“ jednog ni¢eanca od njegova najranijeg misaonog
razdoblja do vremena u kojemu ¢e se preobraziti u po-
stni¢eanca. Napisane po uzoru na misli i stil Uéitelja,
u nekim trenucima izgledaju kao da kroz njih doista
progovara pruski bard devetnaestostoljetne misli... No
od ranih niceancija, preko ni¢eancija, do postni¢eancija,
put se razotkriva kao put prevladavanja svog Uitelja.

Autor koji je drugom autoru vazan postaje nesto
poput znaka toga drugog autora (Barthes 2018: 123)
— napisao je istaknuti poststrukturalist Roland Barthes.
Kao $to se Platon posluzio Sokratom kao semiotikom
za Platona, tako sam se vjerojatno i ja (u ovoj knjizi)
posluzio Nietzscheom kao semiotikom za promisljanje
vlastitog bi¢a. Nietzsche je postao znak moje semiotike.

No ponekad je dovoljno i samo se osjecati poput
Nietzschea... I misliti da se misli kao on! Biti, kako to
on sam kaze — ,,blijed, sjajan i nijem, ogroman (...) po-
¢ivajudi nad samim sobom“ (Nietzsche 1979: 108) i
ovom bukom naroda i gluposti svoga doba — da bi se
do njegove tajne stiglo... Jer upravo u tome lezi poanta:
njegova istina izri¢e se nasim ustima. Ako se nikad nismo
osjecali poput Nietzschea u svom misljenju, onda smo
samo jalovi ,lovci na istinu® te nam ju iz ove poststruk-
turalisticke ,,svete sredine® i nije bilo sudeno staviti pod
znak pitanja...

Tko smo, onda, mi? Jacques Derrida bi, na tragu ono-
ga $to je Heidegger rekao za Aristotela, najvjerojatnije
odgovorio: samo ljudi koji vole isliti... I nista drugo...

8



Niceancije

9.

Zasto uopde ,religiozno“? Zasto bavljenje ,,religioznim“?
Religiozno je ovdje shva¢eno kao duhovna mo¢ ¢ovjeka
koja je naistoj razini s ostalim duhovnim moéima — spo-
znajom, misljenjem i stvaranjem. Najkrade bi je se moglo
opisati kao onu mo¢ s kojom mozemo vidjeti svijet u
svojoj povezanosti, u Jednom.
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O Vje¢nom povratku jednakoga

Sve se bivanje giba u ponavljanju jednog [odredenog] broja
savrieno jednakih stanja. (Uvod u Nietzschea 1980: 289)

Sve se vratilo: Sirius i pauk i tvoje misli u ovom ¢asu i ova
tvoja misao da se sve vraca. (Uvod u Nietzschea 1980: 290)

Nesmrtan je trenutak u kojem sam rodio povratak. Radi tog
trenutka podnosim ja povratak. (Uvod u Nietzschea 1980: 291)

1.

Nietzscheova misao o ,vje¢nom povratku jednakoga® ili
~vje¢nom vracanju” jedna je od njegovih najdubljih, naj-
zagonetnijih, a mozda i najreligioznijih misli. Kako to,
kad znamo da se radi o filozofu koji je svijetu objavio da
je Bog mrtav? No isto se tako za misao o ,vje¢nom vraca-
nju® moze redi da je jedna od njegovih najznanstvenijib;
uostalom, sim ju je Nietzsche nazvao ,,najznanstvenijom
od svih mogu¢ih hipoteza“! Kako to, ako znamo da krajnje
znanstveno predvidanje dogadanja u svemiru zavr$ava
njegovom ,toplinskom smréu®..? Kad bi nam poslo za
rukom suvislo odgovoriti na ova pitanja, misao o Vje¢nom
Povratku Jednakoga mogla bi postati pomirbena misao dvi-
ju najsuprotstavljenijih ,,sestara duha“ - religije i znanosti...

2.
Ljudska svijest i ljudski um — $to god o njima zakljucili -
tesko prihvacaju vlastitu prolaznost. Cini se da je to zato
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$to su ustrojeni tako da sve dozivljavaju po smislu... I nije
Nietzsche bio prvi koji je to shvatio; davno prije njega to su
shvatili i utemeljitelji velikih religija. Uvijek nam valja igrati
na kartu vje¢nosti. Cak i znanstvenici igraju na nju! U bilo
¢emu, svijest i um ¢e najprije traziti i ,vidjeti smisao®, o¢iti
ili prikriveni, a u mnogim prilikama, ¢ak i onaj izostajudi...
Cini se ¢ak i da pojam besmisla u ljudskom jeziku odise
jednom posebnom vrstom smislenosti! Dovoljno je znati
$to se pod ovim pojmom zisli — zapravo, to je izostanak
smisla, pa da se on smisleno tumaci — kao besmislen. No
kad bi doista ,,bio na stvari®, pravi besmisao ne bi se nala-
zio samo izvan jezika, i naseg poimanja, nego i svekolikog
iskustva, drugim rije¢ima, izvan nase svijesti i izvan naseg
uma... Iz re¢enoga proizlazi i $ire zna¢enje smisla koje ovdje
zelimo istaknuti: ono se svodi na uspostavljanje bilo kakvih
relacija izmedu uocenih ,razlika u svijetu® ili ,,stvari®, i to
doslovno - pod svaku cijenu! Za nasu svijest, jednostav-
no, nesto mora biti povezano, a nesto nepovezano, nesto
posjeduje smisao, a nesto besmisao (u smislu ,,izostanka
smisla“). Ako je ne$to povezano s ne¢im drugim, kazemo
dau naceluiposjeduje neki smisao, ako je pak nepovezano,
ostaje besmisleno. Ali zasto jedna prolaznost — ovoga sad i
ovdje — koja posjeduje svoj vlastiti smisao za jednu svijest
mora postati neodrziva? Zato §to nije stvar u tome $to mi
prolazimo i nestajemo, nego u tome $to postaje jako tesko
objasniti, odnosno u¢initi smislenim, odgovor na pitanje
za$to smo se, onda, uopée pojavili!

3.
Najvazniji znanstveni argument u prilog tezi da je ovaj
svijet vjetno ponavljajudi pociva na uvidu da ukupna
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vidimo li da veé manje pati...? Kao fauna planeta, nije
li sim zivot — gotovo pa postao podnosljiv? Biljka pre-
ko dana proizvede kisik nakon $to je no¢u iz atmosfere
uzela uglji¢ni dioksid. Jo$ malo sunca i vode i nije joj
potrebno vise. Zauzima uvijek isti prostor, $iri se polako
i bojazljivo, a sve svoje nasilnosti, ako ih ima, provodi
isklju¢ivo na mikrorazini... Znadili to, onda, da stupanj
nasilnosti jedne egzistencije dovodimo u vezu s inten-
zitetom patnje koju ona osjeca u svom postojanju? Da,
znadilo bi; zbog toga nista na svijetu ne pati kao $to pati

(ljudski) Zivot...

3.

Bila stvar u ,materijalnosti® svijeta u cjelini, prostoru
i vremenu, ili svemu pomalo, stjece se dojam da je ovaj
svijet — svemu §to postoji u njemu — odista dan kao
»rasprostrta patnja‘, kao $to to tvrdi francuski spisatel;
Michel Houellebecq u svom eseju Ostati Ziv. Patnja je
izvorna moguc¢nost postojanja u prostorvremenu. Svijet
je ostvaren tako da se u njemu najprije pati, pa tako sve
$to postoji na svijetu pati, jer ono $to je rodeno ili stvore-
no, rodeno je ili stvoreno kao pojedina¢no pored drugo-
ga kao pojedina¢nog, rodenog ili stvorenog ,,do sebe®. I
premda jedno drugo u vremenu mogu zavoljeti, najprije
moraju patiti, boriti se za svijet koji im je dan. Bili mi i
najpravedniji na svijetu, puni ljubavi za sva bica, ovu
neugodu svijeta ne mozemo otkloniti.

4.

Nietzsche je bio u pravu: ziva stanica osvaja prostor
oko sebe naustrb svega drugog, zivot se razvija kao da je
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zaseban od Cjeline, svemira koji mu je omogudio da se
razvije, zivot je, zbog toga, ,volja za mo¢*... Dijele¢i se
iz jedne stanice u beskraj, nasilno zauzimajuéi prostor
oko sebe, naustrb svega drugog, Zivot je taj koji ne daje
izbora nikome u svom $irenju da bi nastavio Zivjeti na
ra¢un drugoga Zivota.

5.

Zivot je »nestasno dijete” Boga; to je uljep$an nacin da
se kaZe da je Zivot na Zemlji zlo. Upravo ovu istinu, iz
svoje tisuc’ljetne skrivenosti, izvladiiizri¢e Lars von Trier
u svojim filmovima Antikrist i Melankoljja... No LZivot
na Zemlji je zlo® samo je relativna Istina, ona vrijedi
samo za Zivot koji je na svojoj kozi osjetio nepravdu
drugoga Zivota.

6.

Mi, duhovni, jasemo na ledima azdaje, oduvijek smo
jahali, samo toga nismo bili svjesni. Sav na$ napor ,az-
daja Zivota“ rabila je u svoje svrhe, a nasi ciljevi bili su
neutemeljeni, poput oblaka koje raspiruje vjetar... Zivot
se ne moze urazumiti duhom. Imati ideal nesto je najvise
suprotno zivotu. U sebi nosimo dvije protivnosti koje
se ne mogu svesti jedna na drugu. Covjeéanstvo nigdje
ne evoluira u ,,Zivotnom® smislu, ono samo prezivljava
i uvecava svoju mo¢. Nikad ne¢emo ostvariti jednakost
medu ljudima. Ljudski odnosi imaju oblik piramide i
tako ¢e ostati, jer odnosi zivota sa svim drugim stvarima
i drugim Zivotima imaju oblik piramide. Demokracija
je u startu propao projekt koji ¢e se u budué¢nosti samo
zlorabiti. Homo trumpus slavi svoju pobjedu.
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7.

Sto ¢e biti s nama koji na ovaj nadin razmisljamo, ¢ija
svijest (misao) vlastiti zivot drzi odgovornim za svu
patnju koju osje¢a? Ne dolazimo li u sukob s vlastitim
tijelom koje pociva na — svijesti opre¢nim — ,,zivotnim
principima“? Jo§ gore, nije li ovaj sukob ,,pacifisticke
svijesti i ,,nasilna tijela® izvor svih nasih autoimunih
bolesti koje nas zahvaéaju... I ne gajimo li svi (u sebi) tu
temeljnu suprotnost...? Kao da se u nama sim zivot bori
protiv sebe samog!

8.

Ako s ovih novih-starih stajali$ta promotrimo obred
kri¢anske ispovijedi, ne nalazimo li ve¢ u njoj poriv —
ne samo za priznanjem vlastitih grijeha, nego i onog
Pascalova ,praocevskog grijeha®; poriv za priznanjem
potisnute, arhetipske krivnje, — odnosno zla Zivota sa-
mog?! Naispovijed ne dolazimo samo skruseno priznati
vlastitu krivnju zbog pocinjenoga ovog ili onog, s ovog
stanovista, bezazlenoga grijeha prema nekomu ili nece-
mu; ne, mi se ispovijedamo i zato $to smo kao zivi — ,.zlo

u Gelini®!

9.

Postojanje moze postati sretno samo ako se ¢ovjek prepu-
sti zaboravu — kako zla samog Zivota, tako i patnje koja
iz njega proizlazi, odajudi se varljivim iluzijama svoga
Duha koje ga op¢injavaju na svakom koraku. Nekima
od nas, na koncu, tesko je to priznati, ali Duh mozda
imamo samo (zato) kako bismo djelomi¢no ublazili, a
u nekim prilikama i u potpunosti otklonili svoje misli

115









O NIETZSCHEU

Da ja znam podrijetlo svoje
Nezasito kao plam
Gorim, Zgaram sebe sam
Sto god darnuh, svjetlost posta
Sto ostavih ugljen osta
Sigurno je da sam plam

1.

Tko je bio Friedrich Nietzsche? Postavljam to pitanje
dok u rukama drzim Nietzscheovu monografiju Danka
Grlida, utjecajnog filozofa zagrebacke praksisovske sko-
le, koji je za ovoga — ,zamalo njemackog” — filozofa u
uvodnom poglavlju svoje knjige napisao:

Neke su njegove teze izrecene toliko specifi¢nim, gotovo ne-
ponovljivo osobnim akcentom i u jednoj posebnoj povisenoj
nic¢eanskoj klimi da ih je gotovo nemogude udiniti opéim,
racionalizirati ih, jer ih se mozZe razumjeti isklju¢ivo iz njih
samih, putem filozofove vlastite rije¢i. (Grli¢ 1981: 15)

Rije¢i Danka Grli¢a kao oporuku pronalazim ostavlje-
ne u njegovoj knjizi o Friedrichu Nietzscheu, kao od-
gonetnutu i na sunce izvucenu osobnu tajnu filozofa
nakon godina proucavanja. Doslo je doba u kojem se
umjetnost pribliZila Zivotu. Vise mu ne Zeli biti utjeha,
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niti uljepsavanje — Zeli biti njegova najafirmativnija mo-
guénost, njegovo najintimnije biti. U ovom se smislu
nedavno, kroz jedan ¢itav roman izrazio i francuski spi-
satelj Michel Houellebecq: karta postaje zanimljivija od
teritorija; a nedvojbeno i — umjetnost od Zivota.

2.

Tko je bio Friedrich Nietzsche? Je li bio samo ,,ni$tavan
i jadan ¢ovjek (Sestov 1979: 159), kakvim ga smatra
ruski filozof L. I. Sestov? Bolesno ambiciozan u svojoj
filoloskoj, a potom i filozofskoj karijeri, koji se morao
pretvarati i lagati umisljajuéi da ga ¢ekaju znacajni, vaz-
ni poslovi, i koji je nedugo potom potonuo, zapao u
depresiju i fizitke bolesti, u vlastitu nitavnost... Ako
i jest, kako je, onda, tom ni$tavnom i jadnom ¢ovjeku
kojemu nista nije polazilo za rukom i kojegje drustvo iz-
gnalo, poslo za rukom uzvratiti mu — ne osvetom — nego
grandioznom umotvorinom duha koja i vi$e od jednog
stolje¢a nakon nastanka plijeni svojom ingenioznom i
»drskom® mudro$¢u? Kako mu je uspjelo podi¢i se iz
pepela, dozZivjeti svoju zoru, a zatim i budenje, da bi u
uzviSenom ozradju $vicarskih planinskih vrhova stvorio
nedodirljivo djelo — vrijeme je pokazalo — snage nenad-
masne po mnogocemu?

3.

Koliko god bio na strani Zivota, slave¢i ga pisanom rije¢ju
i mislju, sim Zivot kao da se Nietzscheu narugao. U¢inio
ga je yjadnim i niStavnim® za druge, prepustenim samo
vlastitom ,,carstvu misli“... No Nietzsche je i tom i takvom
Zivotu na svoj nadin uzvratio; u¢inio je da to ,carstvo
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misli®, taj dar umjetnosti, nepojmljive stvaralacke snage,
postavi upravo kao najveéu vrijednost toga istog Zivota!

4,

Kao $to se u postmodernomu dobu nenadano razgolitilo
da svoju najvecu sre¢u ljudsko bi¢e povezuje sa Zivotom u
velikoj, prozraénoj, suncem obasjanoj i skupo namjeste-
noj kudi (sjetimo se reklama), a $to, onda, u privilegiran
polozaj postavlja preduvjet ,materijalnoga“ naspram
svakoga ,duhovnog” osjecaja, a u koje pripada i osjeéaj
sree, tako je i Nietzsche, samo u obrnutom smislu, za-
valio pljusku prozai¢nom zivotu, kazav$i mu: tu si samo
kako bih mogao stvarati.

5.

Ako nekog filozofa mozemo smatrati drskim — onda je
njegovo ime Friedrich Nietzsche. Njemu se zasigurno
ne bi dopalo kad bismo o njemu mislili kao o nekakvom
sljubitelju ¢ovjecanstva®, ili pukom altruistu na osnovi
nekoliko ,lijepih misli“ koje je ipak morao napisati o
¢ovjeku... No danas, sa sigurno$¢u i jamstvom jednoga
postmodernog doba u pozadini, vrlo dobro znamo da je
svaki ¢ovjek sastavljen od komponenti vlastite suprotno-
sti. Koliko god bilo drskosti, bezobzirnosti i mizantropije
u mislima ovoga filozofskog gorstaka, toliko je bilo i
razumijevanja, samilosti i filantropije koje su najvjerojat-
nije dolazile do izrazaja u njegovu svakodnevnom Zivotu.

6.
Njegova rije¢, njegova misao, a nekada i Sutnja, nami-
jenjeni su isklju¢ivo pojedincu. U pogledu Nietzschea
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