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zvetan Todorov, prosvjetitelj

- staroga kova, napisao je dirlji-

vu, briznu i profinjenu knjigu

“Strah od barbara—s onu stra-

nusukoba civilizacija” (TIMpre-

ss, Zagreb) kojom seizravno su-

prostavlja tezama Samuela Hutingtona iz
njegova djela “Sukob civilizacija”. Na glav-
nu tvrdnju Hutingtona da je sukobizmedu
zapadne i drugih civilizacija, prvenstveno
“islamske civilizacije”, nuzanzbogtogasto
sunezapadne civilizacije sustinski nedemo-
kratske, Todorov odgovara nijansiranom
analizom “teorije i prakse” koja dokazuje
suprotno. Kad je upitanjuteorija, francuski
pisac bugarskog podrijetla za potrebe ove
knjige utemeljuje razlikovanje izmedu ci-
vilizacije (u jednini) i kultura (u mnozini)
_hanacin dase civilizaciju, odnosno civili-

~ ziranostjedne drzave odreduje prema stup-

njumoralailipolitickognapretkamjerenog
prema univerzalnim kriterijima liberalne
demokracije (odnosno prema stupnju bar-
barizma), dok za kulture nema jedinstve-
noga kriterija po kojem bi ih se vrednovalo
izanjih vrijedinacelorelativnosti. Zarazli-
kuodHutingtonaisli¢nih autora, Todorov
smatra da se u okviru svake kulture moze
razviti (i razvijati) neki tip suvremene de-
mokracije, odnosnoda svaka kulturamoze
nastaviti svojrazvojuokvirutako shvacene
civilizacije. Pritom sekulture ne dozivljava-
jukaozaledenestrukture obicajaitradicija,
“Zivi organizmi” koji se nepresta-
no mijenjaju pri dodirima, prozimanjima i
stapanjima s drugim kulturama. Ovaj filo-
zofsko-politolosko-antropoloski okvir pred-
stavlja vedar prosvijetiteljski stavna kojem
Todorov gradi svoj umjereni optimizam za
svijetukojemjosuvijek carujestrah od dru-
gog, aucijemkorijenu, smatra Todorov, leZi
—strah od barbara.

CovjeStvodrugih

Pritom on podsjeéa da rije¢ barbar do-
lazi od starih Grka, koji su je koristili kako
bi oznacili sve one koji ne govore istim je-
zikom kao Grci, ali da se na to znacenje ri-

“=%jeci odmah nadodalo drugo, ono koje je go-

vorilo o tomu da su barbari —necivilizira-
ni. — Barbari su oni kKoji nijecu sveukupan
ljudski karakter drugih. Toneznacida oni
doista ignoriraju njihovu ljudsku prirodu
niti dajezaboravljaju, negose ponasajukao
da drugi ljudi to nisu u potpunosti — tvrdi
Todorov tsvojoj definiciji barbarstva, koja
u potpunosti odreduje ovu knjigu. Biti ci-
viliziran u tom bi kontekstuznacilo da je
“uvijek i svugdje civiliziran onaj koji umi-
je priznati puno ¢ovjeStvo drugih”. Buduci
da tou odredenoj mjeri predstavlja i odre-
deni moralni i intelektualni napor te je re-
alnonemoguce da sesasvimpoistovjetimo
snekim, Todorovnapominje dajenemogu-
¢ée biti sasvim civiliziran, kao sto je nemo-
guce biti stopostotni barbar. Naime, i naj-
veci barbar posjeduje odredenu kulturu i
moralnikod, a barbarska djela ¢ini upravo
uime te kulture i morala, u Zelji da zastiti
svoju kulturu i sebe kao kulturnu i civili-
ziranu osobu. Boljereceno, brani ono Sto bi
politicarii “ebican puk” u SAD-u, Velikoj
Britaniji, FrancuskojiNizozemskoj nakon:
“islamskogterora”’ nazivali—“nasnacin Zi-
vota”. Pasuoobrani “nasegnacina zivota”
napali AfganistanilrakisurovoSéuodmaz-
dereagirali upravo—barbarski.
Prosvijetiteljska dobrohotnost Todoro-
va oc¢ituje se bas u tomu §to, za razliku od
Sigmunda Freuda i drugih, zastupa teori-

<= >ju prema kojoj ¢ovjek nema neki poseban

nagonzadestrukeijom, vec je destruktivan
prvenstveno u obrani samoga sebe i svoje
kulture,itozbog straha da ¢e netko unisti-
ti njega i njegovu kulturu. — Oni koji vise
vole bajke, prave se gluhi kad im se govori
oprirodenojljudskojteznjizazloéom, agre-
sijom, unistenjem, pa time i za okrutno$cu
~citiraonFreuda od kojeg se ogradujei tvr-
di da “takvi ¢inovi potjecu od istog instin-
ktaZivotakaoinasiljubavniéinovi, arazli-
kamedu njima nije u pocetnoj pobudini u
cilju koji Zelimo posti¢i, nego u sredstvima
kojima Zelimo postici taj cilj”.

A ta sredstva mogu biti i tako glupo
+ “ksenofobi¢na, upozorava Todorov, da je u

Rotterdamu u gradskom parlamentu, na-
konubojstva Thea van Goghaodislamskih

- radikalista, vodena ozbiljna rasprava o to-

Prosvijetiteljska dobrohotnost
Todorova ocituje se u tomu Sto, za
razliku od Freuda, zastupa teoriju
prema kojoj Covjek nema poseban
nagon za destrukcijom
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Tzvetan Todorov: ‘Rat svjetova
lako moze postati kraj svijeta’

mu da se na glavinim gradskim trgovima i
ulicamazabrani govoriti bilo kojijezik osim
nizozemskog. Takav prijedlogipaknije pro-
$ao0,no Todorov vrlo analiticnorasclanjuje
neka “barbarska” i “antibarbarska” doga-

danja usuvremenoj Europiisvijetunakon,

Stoseposlije “11. rujna” razbuktaostrah od
“islamskih barbara”. No, uanaliziiocjenji-
vanju svih aspekata tih dogadaja i pojava,
oninzistira dase svakom slucaju treba pri-

stupiti pojedinacno, bez generaliziranja. -

Slucaj ubojstva Thea van Gogha, nizozem-

skog TV voditelja irezisera, nasilje u fran-

cuskim predgradima, zivotna pri¢a Hirsi
Ali (bivse muslimanke koja je pretrpjela
velika zlostavljana, potom bila musliman-
ski fundamentalist, da bi se na kraju zapo-
slila u washingtonskoj neokonzervativnoj
institucijikao osvjedoceni mrziteljislama),
danskekarikaturenaracunislamskogpro-
rokaMuhameda, antimuslimanski¢lanak
francuskog profesora Roberta Redekrau
dnevniku “La Figaro”, kontroverzni crtezi
satiritnog Charliea Hebdoa, govor Pape Be-
nediktaXVI.nasveuciliStuuRegensburgu
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| ljubav je dio
covjecnosti i
da bismo sami
sebe odredili,
od neprijate-
lia, kao kruh
ivoda, joSsu
nam potrebniji
prijatelji
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BAR IZAM
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uNjemackoj tereakcije s “islamske strane”
natedogadaje, Todorov problematizira bez
predrasuda i apriorneebrane bilo kojeg od
aktera tih dogadaja. Ponasanje politickih
elita vodecih drzava “zapadne civilizacije”

. uodgovoruna “islamskobarbarstvo” Todo-
~ rova jenagnalodazakljuéi, medu ostalim,

da “danasshvacamo dademokracijemogu

prihvatiti totalitarnastajalista,adapritom

ne promijene svoju globalnu strukturu”. —
Rakneizjedavisesamojednobice, njegove
semetastazenalazeiuonihkojisuvjerovali
dasugapobijediliikojisusmatralidasuot-
porni. Moc koja se koncentriralaurukama

" nasih voda, tolika je da nas sve plasi—rat

svjetova moze isto tako postati kraj svijeta
—tvrdi Todorov, a taj njegov strah, koji dije-
lemnogi gradani svijeta, ispostavljase kao
glavni motiv za pisanje ove knjige.
Mrznjaililjubav

Atomske bombe bacene na HiroSimu i
Nagasaki, kao prvorazredni barbarski ¢in,
kakoisti¢e Todorov, jedno suod najrazorni-

jih upozorenjana tumogucnost. Mogucnost
koju je u dvije recenice sazeo miljenik mo-

~ dernih barbara, Hutington: - MrZnja je dio

¢ovijetnosti. Da bismo sami sebe odredili i
pokrenuli se, potrebni su nam neprijatelji.
Francusko-bugarski humanist protiv ova-
kve “Covjecnosti” ustaje jednostavnom za-
mjedbom da jeiljubav dio ¢ovjecnostiida
sunam, da bi sami sebe odredili, od nepri-
jatelja, kao kruh i voda, jos potrebniji pri-
jatelji. A danase “neprijatelje” ne dozivlja-
vamo kao “sotone” ve¢ kao prestrasene, iz-
manipulirane (jer Todorov jasno razlikuje
prestrasenuiizmanipuliranujavnost odre-
al-politicaraibiznismena koji prvenstveno
Zele mo¢inovac)iparanejom obuzete ljude
koji se Zele obraniti od “vanjskogneprijate-
lja”, tj. “barbara”. Tone znaci da, kao ma-
nje-vise civilizirani ljudi,nemamopravona
évrstu obranu, nego samo da u toj obrani i
sami ne ¢inimo barbarska djela.




