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Citaonica Slobodana Snajdera

SVAKOME NJEGOV NEPRI

dluku da se 0d
Conesinil knjiza
provede najnovija
{izvornik jo izaZao lani)
luminiran: je trenurak
urndnika 1izdavada
TEMpress:, = Proizvodnia
neprijateljas {nu
francuskom: la fabrication) jedina je
provodnjs na nadim prostorima koja
nikade nije imala famozne skrivalju
negativaog rastas. Po (o] smao
proizvodnjl mi na Bulkanu jaka
sindustripska nacijas. Nazaiost, 1o je
izadle nedoveling za zemlju kaja mora
imati sizvouns orfjentirany priviedus.

Zapad, paime, proizvodi 1 onefto drugo
osim neprijatelja; porazeni Istok fabricirao je
uglavnom neprifatelja, jod od koncepta »soci-
julizam, potom skoro odmah komunizam, u
jednoj zembjic, K tomu. sam je socijalisticki
lager figurirao kao neprijatel], bez Cega Za
pad 510 ko nije mogao.

1t smo ved kod kjudnih uvida Conesine
kngige.

MNa kraju devedesetih Gorbagovljov saviet-
nik Aleksandar Arhatov upozorio jo Ameri-
kance: »Mi vam zadajemo najpor udarac: mi
cemo vas lifin vateg neprijateljale

Katastrofa, war ne? o B ameritkih
elhink-tankovas ostaje buz pusla: nemaju vi-
So kopn vidralh, inspicitatl, poveeineno rudis
povmody wrdravih snagae 1 sdajih placenika,

(CIA jo. kaZe Concsa, sponzocirala 30 dr-
Zavnih udara; svaka dast, zar ne?) Istok se o
vorie, Zapad jo pobijedio, Ne znam je [ Ar
batov &itao Mictzschea, nekako ne vicrujem:
eMema te pobjede koja ne hi pobijedila —
potjednikals Da je znao 2o ovaj citar, nasmi.
e bi se od uha do uha.

Fabriciranje neprijatelja
#Think-tankovis bex posla? Pa e jeding Eo
jc gore ool »hespostenibe lenkova, Kako je jodi
i ozbiling neprijatel] naprosto nestan padom
Zuky 1 rasapom sovietshog fmperia, »misled
tenkovie morali su rijediti problem koji se zove -
opravdanje vlastitog budiern, Comesa tvrdi, o
mislim da zna Slo govord, da su chavicirajne za-
jednice, sthink-tankovie, smedijski intelekiual-
civ, 1 luttt quanti. pofeli svicsno fabricirati pe-
prijatelja; to just, lzmidliat go. Kagem da se radi
o jako verziranom autoro, alndiram na Sinjenice
dn je i sam Pierre Conesa profesionalng sslu-
Fioe y francuskim agencijuma pri viadi koje nisu
bad lako daleko od americkil »misli-tenkova s,
K tomu, bio je ni manje ni vidc nego zamjenik
francuskog ministra obrane; doduie maogo vre-
mena 1 nakon Indokine { nakon alzirskog tata,

Fabricirati neprijatelja? Kako je to uopte
mogude?

Moguée je calo 5o je sneprijatelj« veé uvi-
jek skonstrukts, rezulial skonstrukeije«, Co-
nesina knfiga skore taksativio nabraje razhéi-

‘te matine fabriciranja neprjatelja. Nas de po-

sebno zanimati nastajanje, viziranje, rijediu
konstrukeija neprijatclja u gradanskim ratovi-
mi. NaZalost, u Conesine] kojizi upravo noviji
balkanski matovi, uz stradne masakre 1 sub
saharsko] Africi, nami¢u mu elaval analitiéki
materijal. Pisja je Sleta dto se nismo kvalifici-
rall za neku drugu proévodaju. Citao sam o
tome da Hrvati trode prekomjernus kolising
sredstava za umiremje. »MNeprijatelj«, najéeice
prei susjed, ima i za nas ulogy kolcktiviog an-
kstodinka, Maravne, ‘dodatnn nas ima wnii
cinjenies da Conesine analize obuhvacaju i ve-
likosrpske parancje. Al ja sam uviiek hio za to
da svak izmete smede pred viastitim pragom.
Cemesina knjiga bogalo je razvedena. Maogi

bisma pratiti autorovu polragy za pravom me-
toden, 1z odbacivanje nedovaljmib pristupa,
tako redi u hodue, Naravno da je u podetku sve-
g kontroverani njemadcks pravoi teoreticar Carl
Schmitt. Ni danas s2 ne ina kamo ga konaéno
svrstat, ton je obilno nadiivio Hitlera, Naka-
lesit, njega su nadziviele njegove ideje, od kojih
50 glavae nagisti protvorili v pravne zasade,

£a schmitta je kljoéna tvrdnga da se identitet
gradi v odnosu spram drugoga. Naravan, onda
se taj drugi ima naédi, bez obzita na cijeny. Dalj-
nja je tvrdnja Schmittova da o nekoj drzavi viast
tna onaj tho raspolaZe instrumentima za aktiva
ciju izvanrednog stanja, Oko ovoga sc '65. vodi-
la velika borba, ne samo idejna; vodila se na uli-
caima, v njemadkim sveuéilifnim centrima itd,
Faj drugi je anag koji je svemu nademy — visk!
Dobri i loii neprijatelji

Eekao je 1o Hobbes naravno, s tvrdnjom da
J& Fal privoddno stanje § da je foviek Sovickn vk,
Maontherlant: Vok ne mrzi fange kojo jede, ah
mrzt drugog vuka. Usporedba s driavom Sepa:
vitkovi se moraju ujediniti u Sopor kako bi mo-
gli opkelitt stado. Drzava mora organizirati
vlaseiti Copor. Od 20, stoljeca dizave imaju sta-
jace armije. A (im s¢ armijama, na ovaj ili onaj
nacin, radi o ratu; pitasje je samo tho ga mode
pokrenuli, test ko ima ovlasti proglasiti izva-
nredno slanje. »Yoiska bez perspektive rata i
pobjede je kao fupnik koji ne vjeruje v uskesno-
e mrivibe, (Conesa citira Castoriadisa, 5. 1287,

Na svaki nadin, za vojsku jo vafng da stalno
ima neprijutcla v vizin: 1 to kvalitetnog nepri-
jelelia koji je dsto tuko u stanju seveckat sa-
bljoan, koji ulaze u nacruzanie | time nsignrava

Zagreb 2012,

Tewko e Svjert
Bez neprijarelia:
Prerre Conesa

Pierre Conesa: »Proizvodnja
neprijatelja ili kako ubijati
mirne savjesti«, prijevod s nijg
francuskog Ita Kovac,
Biblioteka Incus, TIMpress,

profte voine-mdustriiskog kompleksa drse,
tojest mase strane, | koj dakako nc sinije zaosta-
1w teci w kojoj je glavna nagrada totalne unis-
renje svijeta. Americhi dufnosnici priznavali su
da je hivii S55R sve donedivno, tokom dugih
goding Wadnoga rata, Sto se ima smateati CLA-
inim zlatnim dobom, bio upravo takav perfekini
neprijatel. Ali elo, $to je taje: od Gorbafova
naovamg on jo odustao podmivivati americke
potrebe za neprijaleliem. To je neugodn § mora
biti kompenzirane nekim drugim neprijateliem.

Ta nesretna Al'kaida, nepornatog vojnog hu-
dieta, nepornalog stofera, nepoznate by Cftanc
snage, potpunc nepredvidiva v svojim akeija-
ma, jako je lof neprijatel]. Sadam Husein ved
se bolje dao raspornati; talibani jedva da se
mogu kvalificirati. Otud se cijeli Afganistan
ma spaliti kao nekod Vijetnam.

Lodi neprjatelji nose rizik da se ovaj ili ongj
rat i izgubi (Francuzi v Indoking, poslijc Amer
kanci). Jer su tajanstveni i daleki, dakle, ne-
predvidivi. » Najbolji neprijatelji, suproto uvri-
jezenom mishienju, ne prowlase iz razhika, Ego
iz shifnosti i hlizines. Conesa (u citira Michala
Hastingsa | kajigu »Imaginarij sukoba unutar
zajednices, Al Hastings, mofda i ne znajuéi,
sami ponavija star Freodov wvid o »narcizmu
malih razlikas, a to jo mjesto Kode bi mnog nadi
zasukani nacionalist morali naodin naizust

ako polaci od Hobbesa i Sehmitta, Conesa
vrio brzo odbacuju pravaoi prisiup kao nedo-
vedian, Od brojnib razloga koje nivodi ja do
shijediti samo kratku rasprava o jednom sra-
motnom dokumentu starom Setirt podine kaji
se zove #loTlure-memos, tojest memorandim
koji se odnosi na praksu tormre u ameriékin
zatvorima kao 5o su Guanta-
namo i Aby Ghraib - mudéiide
koje Bush &ak nije nao ni ie-
povoritl, 8 Orhama za. nafalost,
s obustavio. Dokwnent nije
stodilo nekakvo novinassko za-
kevalo, nebd od americkih sne-
oconsas  {neokonzervativaca),
Vol ima cljenjend polpis ame-
rickog Ministarstva pravosuda,

On, ako 1 nije slufbeni stav vlade, ovu svaka-
R podupire. Tuj memo, naime, odobrava i
podupire torluny fojest, ako je bad ne pindn-
pire, vn svakake nema spraviib prigiviras,
Zakto?

ZLato flo fovick-pojedinac nema praviu zai-
tity ako ne vodi rat wime neke drzave! U prije-
vodu: Covjek-pojedinac nema praviu zadti, i
bit ée muden metodama srednjoviekovae inkvi-
zicije, ako nije perfekini neprijatel], ve neprija-
iei] wirmicanju, bez stofera, driavne viastii Fri-
padnasti.. ako su mu cznake na_uniformi neias-
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ne; ako nema uniformue., ni pasod. | tako dalje.

Tipologiziranje neprijatelja

Lizasnut tako nedim, Conesa se adluduju xa
jedini mogedi pristup: sociolodki.  Driava
proizvodi svojega neprijatelja, a pravo u koje
se kune isto je tako sociolodki proiavod. Prav-
ne gasade proizlaze iz respektvaik sustava
apeporecive lafis, dto J& samo drugo ime za
ideotogiju. Ti sustavi nisu osobito dosljedni,
Americki drotvo ponosie je na mdividuali-
zam pa kodi sooostanja. Amerithe vrijednost
kunu se v slobodneg pojedinea kaji smije ne-
cgranifends fekiti ka svojoj sreéi. U Abu-Ghra
biju pojedinea ne vrijedi nista 1o 3o je pojedi-
aac. Maprotiv, bad to $o nema iz sche neky
modi driave, koja bi dolitng figurirals kao
ueprijatelpska sila, ) pojedinac naprosto je
vreca fivaca [ oreana koja ima biti smevljena.

»Ronstrukelja neprijatelins zapravo je samo
sedan schior sideolofke profvodnjes, Ona je
potpano sociolofki wictovama: rat koji vode
demokratske driave hil éo sdemokratskio. Ra-
Lo, pradll 1 sadadngi, bit éc n javoom prostor
procienjivant uprave prema viadajuéim susta
vima sneporecivih ladi« Dobar je primjer
le chsterminaciia indijanskih plemena na 14
vljem zapadu: prije no Sto je taj zapad pripito-
mijen, sjevernoamenicki Indijanc sustavng su
tstrehliivani, Od loga je nastaly epopeja o tra
porima, revolveradima i supijanim Komandi-
mix Comesa kade: » Negdje drugdje povorilo bi
oo genocidng propagandi. a u ovom slucajn
grvamt 3¢ o fimskom Zanrue (see. 19)




a vojsku je vazno da

stalno ima neprijatelja u
viziru; i to kvalitetnog
neprijatelja koji je isto tako u
stanju »zveckati sabljom«, koji
ulaze u naoruzanje i time
osigurava profite vojno-
industrijskog kompleksa
druge, tojest naSe strane, i koji
dakako ne smije zaostati u trci
u kojoj je glavna nagrada
totalno unistenje svijeta

Laonag je moida najzamimiivagl doegl dio
hojige gdje se Conesa upudta, kako sam kafe,
u wpokuda) tpalogizisania aeprijatelas. Uloepe
naiih vierskib sljedbi i njihovih poalavara nadi
cemo vpisane o poglaviiu o ssakraliziranom
nacionalizmu e M : margih medija,
pa i onih quasi-liheralnih, nad demo opisane u
pogivliu s nuslovom =Medijski neprijatelj«.

Mi se oopée na neupodno mpogoe mjcsta
moremo raspornat ¢ Conesinog knjizl Uloge
nadih medija, medutim, detaljnije su opisane u
jednoj drugo] kajizi, v Thompsonovo), tako-
der u nas prevedena], »Profzvodnfi ratae. Te
se dvije knjize odliéan dopnnjupe: nema nai-
c rata ako ge prethodno ne proivede nepri-
satel] o dovoljnim koli¢inema kao jasna prijet-
nje, 0 nafem shucaju ssvemu hrvalskomes,
ssvekolikom srpatviee, 1o ako ea se dodalno ne
demomizira oo sirane sinlelckiuzlnog kleras,
kako o ovaj socioloski sstratume kestio Julien
Bendu. Bile bi dobro staviti i u ladice snah-
ikaslaw pasih hotels amgesto Biblije. Da gose
snaju na femu su kad opel stane gavijall sire-
e, gt omda poganrt ispadms sretnim povodom.

Zivieti bez neprijatelja?

Ak e neprijatel) (samo) konstrokl, ako su
nam poznatl sociolodki mehavizmi njesove
labrikactje. onda mora bitl mogué 1 obrm
proces: njesova dekonstrukeijal

Chud Conesina knjiga, koja aprava o tvrdi,
nije v zakijnénom dijelo ko mradng kao $b
e mradina uoanalizi nedavie prodiosti (koja
nikuko da prode). Ziaien ber (dravnog) ne-
prijatelia? Tefko je Evjeti ber neprijarelju.
Bez ngprijalelja nemognde je osipurali sustav
sneporecive lafie o kajl se oslanjajo sve osta
lee foveme LaZi, No Conesa kaze: To ¢ ipak mo-
gudel Svakome njepov neprifalel], svakome |
radin da od neprijatelia stvori susjeda i prija-
el Pa hajde, poradimo oo potiae wa Uim
raciimia. Ima i 8o prede v naem prostoru?

U nekim dijelovima svoje knjige koji se po-
sve iravoo odnose na nad prostor, osobite na
mjegovi nedio dabju prodlost (drogd rath, Co-
nesa ne nadilaa razine prosjeénn ohavijesie-
uog zapadnjaka. Postoje | krapne nelotnose
u koje na ovom mjestu ne moga ulaziti. Tovo-
13 tih netofnosi misu dani, pa otud v meni
nisu poznati. Tome unated radi se o prijeko
potrebne) ko lucidnog antora kofi je omi-
risac i veliku politilu, o @ nesrede koju ona
protovodi na terenu,

Podoaslov ove vaine knjige glasi »Kako
ubijuti mirne saviestie, Opromna intelckiual-
ad energija trodi se danas zo proizvodnje ne-
prijateliag o te su onl koje se smije izbrisati iz
Knjize Zivota a da je se za tuko nefto unapri-
ied ovjerava indulgencija. »Driava kao orea-
nizirano ubijanje neprijatcljas — tako glasi
nasiov jednog toksta Natade Gowvedid,




