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svinja, odjevena u ljudsku odjecu,
. javnosmaknuta jer je djetetu
razderala lice i ruke

Slucaj psa Mede

koji je osuden zbog
lajanja nije jedinstven
u povijesti. Nacional
donosi ulomke iz
knjige Edwarda
Paysona Evansa
'Zivotinje pred sudom’
s pregledom sudskih
procesa skakavcima,
stakorima, zoharima,
krticama, zmijama,
ovcama, konjima, a
najvise svinjama
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avodno je Barthélemy de Chassenée, znameniti fran-
cuski pravnik iz Sesnaestog stoljeca (roden 1480.
godine u Issy-I’Evéqueu), stekao slavu kao odvjetnik

nekih Stakora kojima se sudilo pred crkvenim sudom
u Autunu pod optuzbom da su u toj pokrajini zlo-
¢inacki izjeli i obijesno unistili urod je¢ma. Nakon prituzbe koju
je sluzbeno ulozilo poglavarstvo, sluzbenik ili biskupov vikar,

koji je u takvim slucajevima bio nadleZan, naloZio
je krivcima da se pojave na rocistu i Chassenéea
imenovao njihovim braniteljem.

S obzirom na lo$u reputaciju i zloglasnu krivnju
svojih Stiéenika, Chassenée je bio primoran posluziti
se svakovrsnim pravnim smicalicama i varkama,
molbama za odgodu i drugim tehnickim prigovo-
rima, sve u nadi da ¢e prona¢i kakvu rupu u mrezi
zakona kroz koju bi optuzenici mogli umadi ili da
Ce barem otegnuti i ublaziti suevu presudu. Prije
svega, isticao je da jedan jedini sudski poziv nije
dostatan daih se sve obavijesti, buduéi da su njegovi
branjenici bili rasprseni na Sirokom podrucjuistano-
vali u mnogobrojnim selima. Uspio je tako ishoditi
drugi sudski poziv koji se imao obznaniti s propo-
vjedaonica u svim Zupama Sto su ih nastavali reCeni
Stakori. Nakon isteka poprilicnog vremena koje je
proteklo prije nego Sto se nalog mogao provesti u
djelo i objava propisno razglasiti, ispri¢ao se zbog
ogluhe ili nepojavljivanja svojih Sti¢enika pozvavsi

Kad se Stakori nisu
pojavili na sudenju,
odvjetnik se
ispriCao ozbiljnim
pogibeljima

koje su njegovim
sticenicima prijetile
zbog neumorne
budnosti njihovih
smrtnih neprijatelja
macaka koje vrebaju

se na duzinu i teSkoée putovanjaiozbiljne pogibelji kojima je bilo
praceno zbog neumorne budnosti njihovih smrtnih neprijatelja,
macaka, koje su motrile svaki njihov pokret i s opakom ih naka-
nom vrebale u zasjedi na svakom uglu i u svakom prolazu. U tom
trenutku Chassenée se poduljim govorom obratio sudu kako bi
pokazao da osoba, ako je pozvana pojaviti se na nekom mjestu
na koje ne moZe dodi u sigurnosti, smije iskoristiti pravo Zalbe i
odbiti pokoriti se nalogu, makar takva zalba bila izricito isklju¢ena

NA SUDENJU
KRMACIu
Lavegnyju 1457.
zbog 'flagrantnog
ubojstva’ Jehana
Martina sukrivcima
je proglasenoii
njezinih Sestero
prascica jer

su pronadeni
zamrljani krvlju,
ali na kraju su ipak
vraceni vlasniku
zbog nedostatka
pravih dokaza

u sudskom pozivu. O argumentu se raspravljalo s ozbiljnoS¢u kao
daje u pitanju obiteljska zavada izmedu Capuleta i Montaguea u
Veroni ili Colonne i Orsinija u Rimu.

Navodno je Chassenée bio uposlen u nekoliko slucajeva takve
vrste, medutim ¢ini se da nikakvi zapisi o njima nisu sacuvani,
premda je moguce da leZe negdje zakopani u prasnjavim arhi-
vama kakvoga opskurnoga provincijskoga gradi¢a u Francuskoj,
nekoc sjedista crkvenog suda. Ipak, ¢itavu je temu sam iscrpno
obradio u knjizi naslovljenoj De excommunicatione animalium
insectorum (O izopcenju Zivotinja i kukaca). Ta rasprava, inace
prva od Sezdeset i devet consilia, priruc¢nika koji su sadrzavali
miSljenja o razli¢itim pravnim pitanjima Sto su se doticala drzanja
iprijenosa imovine, neotudivog nasljedstva, pozajmica, ugovo-
ra, miraza, oporuka i srodnih tema i koja zauzimaju neobicno
mjesto u povijesti pravne znanosti, izvorno je objavljena 1531. te
pretiskana 1581. i ponovno 1588. godine. Izdanje na koje se misli
u ovom djelu prvi je pretisak iz 1581. godine, ¢iji se primjerak
nalazi u Kraljevskoj dvorskoj i drzavnoj knjiznici u Miinchenu
(Konigliche Hof- und Staatsbibliothek Miinchen).

Ta je osebujna rasprava, ¢ini se, izvoriste imala u molbi koju
su stanovnici Beaunea uputili crkvenom sudistu u Autunu u vezi
s odlukom o izopéenju upravljenom protiv nekih stetnih kuka-
ca nazvanih huberes ili hurebers, po svoj prilici vrsti skakavaca
ili cvrcaka. Zahtjevu je udovoljeno i pogubna su stvorenja bila
propisno prokleta. Chassenée sada postavlja pitanje moze li se
takvo Sto uciniti zakonito i pravovaljano i na koji bi se nacin tre-
balo provesti. ,,Glavno je pitanje“, kaze on, ,,moZe li se sudskim
nalogom navesti takve kukce da odu s mjesta gdje nanose Stetu
ili da se, pod kaznom anateme ili vje¢nog prokletstva, suzdrze
od toga da ondje nanose Stetu. I premda u proslim vremenima
nije nikad bilo nikakve sumnje s tim u vezi, ipak sam smatrao
da predmet treba temeljito nanovo ispitati kako ne bih zapao u
pogresku koju zigose Ciceron o stvarima koje ne poznajemo, a koje
toboZe razumijemo, pa stoga ishitreno pristajemo uz njih.“ Svoju
je raspravu podijelio na pet dijelova ili, bolje rec¢eno, raspravlja
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o predmetu u pet poglavlja: ,,Prvo, da se ne bi ¢inilo da izlazem
svjetini kako se te zivotinje nazivaju na latinskom; drugo, mogu
li se te nase Zivotinje sudski pozvati; trece, mogu li ih sudski
pozvati prokuratori i, ako im je naloZzeno osobno se pojaviti,
mogu liih zastupati zamjenici, tj. prokuratori koje je imeno-
vao sudac koji ih je sudski bio pozvao; Cetvrto, koji je sudac,
bilo svjetovni ili crkveni, ovlasten suditi im i kako voditi
protiv njih postupak i izvrsiti presudu koja im je izrecena;
peto, Sto ¢ini anatemu i kako se ona razlikuje od izopéenja.“
Chassenéeova metoda istrage nije metoda filozofa mislioca
koji rasporeduje Cinjenice prema op¢im pravilimai slijedi ih
doracionalnih uzroka, nego on kombinira metodu pravnika
koji navodi presedane i ispituje sviedoke s metodom teologa
koji vaze autoritete i nudi nam tekstove umjesto argumenata.
Pomnjivo izbjegava svako psiholosko umovanje ili metafi-
zicko umovanje i jednostavno smjera pokazati da su civilni
icrkveni sudovi sudili Zivotinjama, osudivali ih i dosudivali
im kazne te da se ovlast tih sudista opéenito priznavala.
Usvom ,,Prvom savjetu“ Chassenée se ne bavi samo pro-
cedurama niti pruza samo obrasce za Zalbe koje ¢e oStecena
strana sastaviti i podnijeti sudu te korisne naputke za fiSkala
u obavljanju njegova zakucastog i zakutnog zvanja, nego i
razmatra mnoga pravna nacela koja se doti¢u nadleznosti
sudova, funkcija sudaca i drugih karakteristi¢nih pitanja gradan-
skog, kaznenog i kanonskog prava. Zivotinjama b, kaZe on, trebali
suditi crkveni sudovi, osim u sluc¢ajevima kad kazna podrazumi-
jeva prolijevanje krvi. Crkveni sudac nema kompetenciju u causa
sanguinis te smije izre¢i samo kanonske kazne, premda moze
imati nadleZnost u vremenitim pitanjima i kaznjavati zlo¢ine
koji ne ukljucuju smrtnu kaznu. Iz tog razloga Crkva nikad nije
osudivala krivovjerce na smrt, nego ih je, donijevsi odluku da
moraju umrijeti, predavala svjetovnoj vlasti radi formalne osude,
obic¢no pod ispraznom i licemjernom izlikom da ih preporuca za
milost. U gonjenju zivotinja sudski se poziv obi¢no obznanjivao
s propovjedaonice Zupne crkve i ¢itav je sudski postupak imao
izri¢ito crkveno obiljezje. U vecini je slucajeva predsjedavajuci

sudac ili sluzbenik bio Zupni vikar koji je djelovao kao zamjenik
dijecezanskog biskupa. Prigodice je u tom svojstvu sluzbovao
kapelan. Ponekad se sudenje odrZavalo pred gradanskim sucem

prema ovlasti Crkve ili se slu¢aj podnosio na presudu

U go nj enj u i|V0t| nJ' a konjuratoru koji bi, medutim, imenovao dva prokuratora

da se zalazu za tuzitelja, odnosno za tuzenika, a koji bi nje-

SUdSki se pOZ iV govu pravorijeku podali primjeren pravni oblik. Odista,
Ob | En 0 ObZ nan J iva 0 ¢ini se da serijec ,,konjurator* koristila kao pucka oznaka

za osobu, bila ona svecenik ili laik, koja je na takvim su-

S propovjedaon [Ce denjima obnasala sudske funkcije, po svoj prilici stoga
zupne crkve, a prije
SUd enj a mora| a Druga stvar koja nam se doima jako komi¢nom, ali o

Sto se u pravilu osuda mogla izvrsiti tek konjuracijom ili
zazivanjem nadnaravne pomoci.

kojoj se morala donijeti odluka prije nego Sto bi se sude-

se d0n|Jet| OdIU ka nje nastavilo, ticala se toga treba li optuzenika smatrati
0 tome treb a || klerikom ili laikom. Chassenée misli kako nema potrebe

provjeravati svaki pojedinacni slucaj, nego da u Zivoti-

0 ptuien | ka S matrati njama valja vidjeti laicke osobe.
kl eri kO m | I i Ponekad je mrska gamad bila velikodusno upozorena.

Tako su veliki vikari Jeana Rohina, kardinala biskupa

Ia i kom Autuna, primivsi vijest da puZevi golaci pustoSe nekoliko

imanja u razlic¢itim dijelovima dijeceze, nalozili 17. kolo-
voza 1487. da se prirede trodnevne javne procesije u sva-
koj Zupi i zapovjedili puZevima gola¢ima da u tom roku napuste
to podrucje pod kaznom prokletstva. Dana 8. rujna 1488. slican
je nalog izdan u Beaujeuu. Kapelani su zaduZeni organizirati
procesije tijekom bogosluzja, a puZevi golaéi su triput upozoreni
da prestanu tlaciti ljude kvaredi i jedudi biljke na poljima i lozu
te da odu; ,,a ne poslusaju li ovu nasu zapovijed, izop¢ujemo ih i
udaramo ih naSom anatemom¢. Godine 1516. sluzbenik iz Troyesa
izrekao je presudu nad stanovitim kukcima (vjerojatno vrstom
curculio) koji su opustosili lozu i zaprijetio im anatemom, osim
ako ne iS¢eznu uroku od Sest dana. Tu je izrijekom navedeno da
je optuzenima dodijeljen branitelj i da je u ime ojadenih stanov-
nika saslusan tuzitelj. Kako bi anatema postala djelotvornijom,
ljudi su takoder pozvani da brzo i poSteno placaju desetinu. I
Chassenée podupire to stanovisteiu dokaz
njegove ispravnosti poziva se na Malahiju,
gdje Bog obecava da ¢e Covjeka radi pre-
koriti zderaca pod uvjetom da je Citava
desetina donesena u riznicu. Arhivi starog
biskupskog grada St. Jean-de-Mauriennea
sadrZe izvorne zapiske pravnog postupka
pokrenutog protiv nekih insekata koji su
opustosili vinograde St. Julienea, zaseoka
smjeStenog na putu preko Mont Cenisa i
slavnog poizvrsnosti svojih vina. Branjenici
u tom slucaju bili su vrsta zelenkastih ziza-
ka (charancon) entomolozima poznata kao
rychites auratus i u razli¢itim pokrajinama
Francuske nazivana razli¢itim imenima,
amblevin, béche, verpillion.
Prvi su prituzbu ulozili vinogradari iz St.
Juliena 1545. godine pred doktorom pra-
va Francoisom Bonnivardom. Prokurator

SUDSKA ZABRANA LAJANJA
psu Medi od 20 sati navecer

do osam sati ujutro priskrbila je
njegovu vlasniku Blazu Simunoviéu
neocekivane probleme iizazvala
zgrazanje hrvatske javnostii grupe za
potporu Medi
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. SUDENJA
ZIVOTINJAMA
bila su plod
drustvenog stanja
u kojem je glupim
neznanjem vladala
brutalna sila

U kolovozu 1487.
priredene su
trodnevne javne
procesije tijekom
kojih je puzevima
golad¢ima
zapovjedenoda
napuste podrudje,
inace Ce biti prokleti

Pierre Falcon i advokat Claude Morel branili su kukce, a Pierre
Ducol nastupio je u ime tuzitelja. Nakon $to su obje strane iznijele
slucaj i raspravile ga sluzbenik je, umjesto da donese presudu,
izdao proglas, datiran 8. svibnja 1546., kojim je preporucio javne
molitve i zapoceo ovom karakteristicnom preambulom: ,,Buduéi
da je Bog, vrhovni tvorac svega Sto postoji, odredio da zemlja
rada plodovima i biljem, ne samo za hranu razumnim ljudskim
bi¢ima, nego, jednako tako, i za opstanak i prehranu insekata koji
se razlijecu povrSinom zemlje, bilo bi stoga nedoli¢no nastupiti
naglo i ishitreno protiv Zivotinja koje su sada okrivljene i optu-
Zene; upravo suprotno, bilo bi za nas prikladnije da se uteknemo
milosti nebesa i zamolimo za oprost nasih grijeha.“ Nakon toga
slijede naputci u vezi s nacinom na koji se trebaju izvrsiti javne
molitve kako bi se ublaZila Bozja srdzba. Procés-verbal,
Sto ga je potpisao kapelan Romanet, potvrduje da je taj
program u cijelosti bio proveden i da su insekti ubrzo na-
kon toga nestali. Medutim otprilike trideset godina poslije
posast se vratila i zatornim je kukcima zaista bilo sudeno.

Mozda je prikladno pridodati da je Ménebréova te-
orija o ,,duhu presuda donesenih protiv tih Zivotinja“
potpuno neodrziva. On tvrdi da su ,,te procedure izvorno
predstavljale tek neku vrstu simbola namijenjena oZiv-
ljavanju osjecaja pravde medu narodnim masama koje
nisu poznavale nikakvo pravo osim mo¢i i nikakav zakon
osim zakona prijetnje i nasilja. U srednjem vijeku, kad je
bez ogranicenja vladao nered, kad su slabi ostajali bez
oslonca i bez zadovoljstine protiv jakih te imovina bila
izvrgnuta svakovrsnim napadima i svim oblicima pu-
stosenja i pljacke, bilo je nesto neopisivo lijepo u zamisli
da se poljske kukce prisjedini s remek-djelom stvaranja i
postavi u ravnopravan polozaj pred zakonom. ,,Treba li covjeka
poduciti tomu da postuje crvov dom, koliko viSe bi morao cijeniti
dom drugog ¢ovjeka i nauciti da vlada u pravi¢nosti.“

Po svom nazoru to je objasnjenje jako dobro, no izraz je mo-
dernog, a ne srednjovjekovnog nacina razmisljanja. Kazneni
progon Zivotinja, koji je prevladavao u srednjemu vijeku, nije
ni u kom slucaju bio osobitost toga razdoblja, nego su ga cCe-
sto prakticirali primitivni narodi i divljacka plemena. Niti je bio
zamiSljen da ukljucuje takvu moralnu lekciju kakva se ovdje
sugerira, a nije za posljedicu imao ni takav pozeljan ishod. Tako

daleko od toga da bi potjecao od profinjenog i
tanahnog osjecaja za pravdu, bio je, kao Sto ¢e
se potpunije pokazati poslije, rezultat izrazito
okrutnog, tupog i barbarskog smisla za prav-
du. Bio je plod drustvenog stanja u kojem je
glupim neznanjem vladala brutalna sila i ne
treba ga smatrati reakcijom na zakon toljage
ni prosvjedom protiv njega jer je zaista nagi-
njao tomu da ga podupire ¢inedi travestiju od
vrSenja pravde i pretvarajudi je tako u ruglo.
Bilo je i u interesu crkvenih duznosnika da se
odrZava ta parodijaiizopacenje svete i temelj-
ne ustanove civilnog drustva s obzirom na to
da jejacalo njihov utjecaji prosirivalo njihove
ovlasti jer je podvrgavalo ¢ak i gusjenicu nji-
hovom gospodstvu i kontroli.

SUDENJAIKAZNE

Ne samo da su kukci, gmazovi i mali sisavci,
poput Stakora i miSeva, bili pravno proganjani
i formalno ekskomunicirani, nego su sudske
kazne, ukljucujuéi i smrtnu, zadavane veé¢im
Cetveronoznim zivotinjama. U ,,Izvje$¢u i istrazivanju® na tu
temu Sto ga je Jacques Berriat-Saint-Prix objavio u Mémoires dela
Société royale des antiquaires de France (Spomenica Kraljevskog
drustva za francuske starine, Pariz 1829., svezak VIII, str. 403-
405) donose se brojni izvaci iz izvornih zapisnika takvih postu-
paka, takoder i popis Zivotinjskih vrsta kojima je tako sudeno i
koje su na taj nacin osudene, od pocetka dvanaestog do sredine
osamnaestog stoljeca, a u svemu ima devedeset i tri slucaja. Popis
je dopunio Carlo D’Addosio za razdoblje od 1824. do 1845. godine,
a ukljuena su stotinu Cetrdeset i Cetiri sudska postupka, ¢iji je
ishod bio smaknuce ili ekskomunikacija optuzenih, no ¢ak ni taj
zapis nije cjelovit. Krivci su raznolika gomila koja se uglavnom
sastoji od gusjenica, muha, skakavaca, pijavica, puzeva, golaca,
crva, zizaka, Stakora, miSeva, krtica, grlica, svinja, bikova, krava,
pijetlova, pasa, magaraca, mazgi, kobilaikoza. IzvjeS¢uje se samo
o onim slucajevima u kojima su optuZeni proglaseni krivima; od
tih sudskih progona, prema gore spomenutim registrima, dva
pripadaju devetom, jedan jedanaestom, tri dvanaestom, dva tri-
naestom, Sest Cetrnaestom, Cetrdeset i pet Sesnaestom, Cetrdeset
itri sedamnaestom, sedam osamnaestom i jedan devetnaestom
stoljecu. Tom popisu mogli bi se pridodati drugi slucajevi, poput
sudskog progona i proklinjanja Stetnih kukaca 1519. u Glurnsu u
Tirolu, 1711. u Alsu u Jutlandu, 1733. u Bourantonu, 1805. - 1806.
u Ly6u u Danskoj i 1866. u PoZegi u Slavoniji. U posljednjem
slucaju $¢epan je jedan od najvecih skakavaca, sudeno mu je
i usmrcen je tako Sto je hitnut u vodu, uz bacanje anateme na
¢itavu vrstu. Nekoliko godina prije rojevi su skakavaca opustosili
predio blizu Galipolja u Turskoj, pa je krSéansko stanovnistvo
poslalo molbu monasima na Svetoj gori Atosu, mole¢i ih da u
svecanoj procesiji nose kroz polja vijenac sv. Bazilija kako bi
odagnali kukce. Molbi je udovoljeno i kako su skakavci postupno
iSCezavali jer im je malo toga ili nista preostalo za jelo, pravoslavci
Grcke crkve od biskupa pa do najnizeg laika ¢vrsto su vjerovali
ili barem tvrdili da se dogodilo ¢udo. Pobozni muhamedovci eg-
zorciraju i ostraciraju skakavce i druge skodljive insekte tako Sto
u opustosenim poljima naglas ¢itaju Kur’an, kao $to je nedavno
ucinjeno u Denizliju u Maloj Aziji sa zadovoljavajuéim rezultati-
ma. Jo§ 1864. u Pleternici u Slavoniji jednoj je svinji bilo sudeno i
pogubljena jejer je jednogodi$njakinji zlonamjerno odgrizla usi.
Meso osudene Zivotinje sasjeceno je na komade i baceno psima,

U Pleternici kod
Pozege 1864.
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a glava obitelji u kojoj je svinja Zivjela, kao Sto je navada medu
seljacima toga kraja kad su svinje u pitanju, morao je dati
mjenicu da bi unakazenom djetetu osigurao miraz kako se
gubitak usiju ne bi pokazao nepremostivom preprekom za
njezinu udaju. Bilo bi neto¢no zakljuéiti na temelju netom
spomenutih tablica da u desetom stoljecu nije bilo sudskog

jed n Oj je SVi nj | kaznjavanja Zivotinja ili da su u petnaestom, Sesnaestom i
. . sedamnaestom stolje¢u bili narocito ovisni o takvoj prak-
b||0 SUdeno | si. Dobro je poznato da se tijekom nekih od najmracnijih

pogubljenajej

je zlonamjerno
odgrizla usi
jednogodisnjoj

djevojcici. Meso

baceno psima

PROTESTANTI
VJESAJUMACKU
1554. naziv je grafike
iz fonda biblioteke
Mary Evans Picture
Library, aiuovom

je slu¢aju macka
odjevena u ljudsku
odjecu

er razdoblja srednjega vijeka, pa ¢ak i u kasnijim vremenima,
sudski registri nisu besprijekorno vodili i da su u mnogim
sluc¢ajevima arhivi bili potpuno unisteni. Stoga je vrlo vje-
rojatno da slucajevi kad su Zivotinje optuzene i osudene na
smrtnu kaznu, a koje su prikupili Berriat-Saint-Prix i drugi,
koliko god njihova istrazivanja mozda bila temeljita, tvore
.~ tek veoma mali postotak onih koji su se stvarno dogodili.
Je Zivotinje su Cesto osudivane na Zivo spaljivanje. 1 zacu-
do, ¢ini se da je u drugoj polovini sedamnaestog stoljeca,
u doba razmjerne prosvijecenosti, ta okrutna kazna bila
najcesce zadavana. Prigodice bi se samilosni sudac pridr-
Zavao slova zakona i zauzdavao njezin barbarski duh tako Sto
je krivca osudio na to da bude lagano oprljen i potom da ga se
objesi prije nego Sto bi bio predan plamenu. Ponekad bi Zivine
bile osudene na Zivo spaljivanje. Tako posjedujemo potvrdu pri-
mitka ,,Phelipparta, sluzbenika visoke pravde grada Amiensa“ na
iznos od Sesnaest soldija kojim su placene usluge iz 0Zujka 1463.
za ,,pokapanje u zemlju dviju svinja koje su zubima razderale i
pojele malo dijete u faubourgu (podgradu) Amiensa, a koje se
uslijed toga rastalo od Zivota“. Godine 1557., 6. prosinca, svinja
je u komuni Saint-Quentin osudena da bude ,,sva Ziva spaljena“
»jer je prozdrla malo dijete u ’hostel de la Couronne®. Nadalje,
stoljee poslije, dvije svinje su 1456. godine podvrgnute toj ka-
zni ,,uo¢i blagdana Svete Djevice“, u Oppenheimu na Rajni, jer
su ubile dijete. ViSe od tri stolje¢a nakon toga isti je postupak
primijenjen za lijecenje stocne kuge koja je u ljeto 1796. izbila u
Beutelsbachu u Wiirttembergu i odnijela Zivote brojne stoke. Na
savjet francuskog veterinara koji je ondje bio smjesten zajedno s
vojskom generala Moreaua, zakopali su na raskriZju Zivog grad-
skog bika u nazo¢nosti nekoliko stotina osoba. Nismo izvijeSteni
o tome je li se Zrtva pokazala dovoljno ,,mo¢nim lijekom* za
sprecavanje epizootske posasti; ¢injenica vrijedna spomena jest
da praznovjerni obred nije propisao i obavio indijski magicar ili
africki ¢arobnjak, nego sluzbenik Francuske Republike.
Zivotinje su navodno bile ¢ak stavljane na muke kako bi se
iznudilo priznanje. Ne treba misliti da je u takvim slucajevima

Sources of Information | Dates Animals Places

Gazette des Tribun-| 1845 Dog Paris

aux, Jan. 23, 1845

. . . 1864 Pig Pleternica in
Slavonia

Krauss, quoted by| 1866 | Locusts Pozega in

Amira, p. 573 Slavonia
" " ” " Grass- Vidoviel in
hoppers Slavonia

Desnoyer : Recher-| 1g9th | Locusts Catalonia
ches, etc., p. 15 cent.

Allg. deutsche| Cock Leeds in
Strafrechts-zeitung, England
1861, No. 2. Also
Pertile: Gli animali
in giudizio

Cretella: Gli Ani-| ,, Wolf Calabria

mali sotto processo in
Fanfulla 1891, No.
65. Cf. Amira, p. 569

New York Herald| 1906 Dog
and Echo de Paris,
May 4, 106!

Délémont in
Switzerland

U KRONOLOSKOM POPISU sudskog progona Zivotinja autor
istice sudenje svinji i skakavcima u Pleternici, PoZegi i Vidovi¢ima

sudac imalo ocekivao da ¢e dobiti priznanje; jedino Sto je htio
bilo je da ispostuje sve oblike propisane zakonom i da pokrene
¢itavu masineriju pravde prije nego $to obznani presudu. Ap-
surdna je izjava francuskog pisca Arthura Mangina da su ,,krici
koje su pustali pod mukom uzimani za priznanje krivnje“. Nikad
takvo Sto nije sebi predocivao njihov mucitelj. ,,Pitanje“ koje
bi se u takvim okolnostima ¢inilo samo kao obijestan i suvisan
¢in okrutnosti, bilo je ipak vazan element u donosenju konacne
odluke jer je osuda na smrt mogla biti promijenjena u progon-
stvo, biCevanje, utamnicenje ili neki drugi oblik kaznjavanja, pod
uvjetom da zlocinac nije pod mukom priznao krivnju. KoriStenje
mucila moglo je stoga biti milosrdno sredstvo kako bi se izbjegla
vjeSala. Ponekad bi se ulagale Zalbe visSim sudovima i presude
nizih sudova su se ponistavale ili preinacivale. Ujednom slucaju
krmaca i magarica bile su osudene na vjeSanje; nakon tuzbe i
novog sudenja kaznjene su tek udarcem u glavu. Prigodice je
Zalba donijela optuZenom oslobodenje.

Godine 1266. u Fontenay-aux-Rosesu blizu Pariza svinja, osu-
dena da je pojela dijete, javno je spaljena po nalogu redovnika
opatije Sainte-Geneviéve. Godine 1386. sud u Falaiseu osudio je
krmacu na sakacenje i unakaZzenje glave i prednjih nogu, a da se
onda objesi jer je djetetu razderala lice i ruke i tako prouzrocila
njegovu smrt. Ovdje je na stvari stroga primjena lex talionis102,
primitivnog nacela odmazde kad se uzima oko za oko i zub za
zub. Da bi travestija pravde bila potpuna, krmaca je odjevena
u covjekovu odjecu i smaknuta na javnom trgu blizu gradske
vije€nice na trosak drzave u iznosu od deset sua i deset denara,
uz to Sto je krvnik dobio par rukavica. Krvnik je nove rukavice
dobio kako bi iz izvrSenja duZnosti, barem metaforicki, iziSao
Cistih rukuina taj nac¢in pokazao dana sebe kao sluzbenik pravde
nije navukao nikakvu krivnju zbog prolijevanja krvi. On nije bio
obican svinjoubojica, nego javni duznosnik, ,,mestar od visokih
djela®, kako su ga sluzbeno nazivali.
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Mozemo pridodati kako je zapadni zid juznoga odvojka tran-
septa crkve Svetoga Trojstva u Falaiseu u Normandiji nekoé bio
ureSen freskom, slikarijom tog smaknuca, koja se spominje u
Statistique de Falaise (1827., svezak L., 83).

Ponekad se vlasniku Zivotinje prekrSitelja nametala kazna, kao
uslucaju Jehana Delalandea i njegove supruge, koje je 18. travnja
1499. sudski izvrsitelj opatije Josaphat kod Chartresa osudio na
placanje globe uiznosu od osamnaest franakaina v . .
utamnicenje u zatvoru dok se taj iznos ne podmiri, U Sl u CaJ u VI’IJ Ed ne
»Zbog upols.tya djeteta 1menorp C.}IIOI‘I,V .stgrog peti Z|V0t|n J e pOpUt | on J 3
pol godina ili tako nekako, koje je pocinio krmak
star tri mjeseca ili tako nekako®. Svinja je osudena | | | VOIa kazna bi
na ,,vjeSanje i smaknuta po pravdi“. Vlasnici su ka- b = %

ila ublazena, no,

Znjeni jer su navodno bili kaznjivo nemarni prema
djetetu koje im je povjereno na brigu i cuvanje,a  kgko Stoji u Zapisi ma
ne stoga $to su u o¢ima zakona snosili bilo kakvu . . s g ws
vlasnicku odgovornost za ¢edomornu Zivotinju. 1Z 12 StOl Jeca: ucine
Kazna je podrazumijevala njihovo otpustanje kao || to drU ge 2|V0t| nje |||
djetetova skrbnika ili udomitelja. Opcenito, kao .. o, L.
$to smo vidjeli, za vlasnika Zivotinje odgovorne Z|d0V, bit ¢e Objesem
za prolijevanje krvi smatralo se da je u potpunosti A 1

bez krivnje, a ponekad bi bio i obesteéen za svoj Zd Straznje noge
gubitak.

Prema zakonima Bogosa (Bilena), pastirskog i nominalno
krs¢anskog plemena u sjevernoj Abesiniji, usmrcuje se bik, krava
ili bilo koja druga Zivotinja koja ubije ¢ovjeka; vlasnik Zivotinje
ubojice ne smatra se ni na koji na¢in odgovornim za njezin zlo¢in,
no prakti¢ki mu se namece donekle teska kazna time Sto ga se
ne obestecuje za gubitak njegova vlasnistva. Takvo izvrSenje
pravde prili¢no je ¢esto medu plemenima u sredi$njoj Aftici. U
Crnoj Gori konjima, volovima i svinjama nedavno se sudilo za
ubojstvo covjeka i usmréene su osim ako ih vlasnik nije spasio
plativsi otkupninu.

Godine 1394. svinja je objeSena u Mortaignu jer je bogohulno
pojela posvecenu hostiju. Ucestalost kojom su svinje dovodene
pred sud i osudivane na smrt bila je u velikoj mjeri posljedica
slobode kojom im je bilo dopustano trckarati ulicama i njihova
golemog broja. Cinjenica da su bile pod posebnom zastitom sv.
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objavljeno hrvatsko izdanje Tim pressa
‘Zivotinje pred sudom'

Antuna padovanskog davalaim je odreden imunitet tako da su
postale ozbiljna neugodnost, ne samo zbog ugroZavanja Zivota
djece, nego i zbog izazivanja i Sirenja bolesti. ZabiljeZeno je
da je 1131., dok je prijestolonasljednik Filip, sin Luja Debelog,
jahao jednom od glavnih pariskih ulica, nerast koji je pripadao
jednom opatu divlje protrcao izmedu nogu njegova konja tako
da je princ pao na tlo i poginuo. U nekim gradovima, kao u
Grenobleu u Sesnaestom stoljecu, vlasti su se prema njima
odnosile kao prema bijesnim psima, ovlas¢ujuéi carnifexa
(krvnika) da ih hvata i ubija kad god bi ih nasao na slobodi.
Dana 20. studenog 1664. poglavarstvo Napulja donijelo je
odredbu da se svinje, koje su obilazile ulice i trgove, maknu iz
grada u Sumu ili na drugo nenaseljeno mjesto ili da se u roku
od dvanaest dana zakolju pod prijetnjom kazni koje su ve¢
bile propisane i zaprijecene, vjerojatno u nalogu objavljenom
3. studenog iste godine. Cini se medutim da te odredbe nisu
imale za posljedicu Zeljeni ucinak ili su ubrzo bile stavljene
izvan snage jer je druga, kojom su svinje protjerane iz grada i
kojaje pozornost svrtala na ¢injenicu da su zagadivale uzduh
ina taj nacin ugroZavale javno zdravlje, obznanjena Cetiri
godine poslije, 29. studenog 1668. godine.
Sanitarni razlozi i zdravstvene mjere ove vrste nisu bili ni-
malo uobicajeni u srednjem vijeku, nego su postupno izrasli
iz duha renesanse. OZivljavanjem pismenosti ljudi su poceli
voljeti Cistocu i cijeniti njezinu higijensku vrijednost kao i nje-
zinu estetsku ljepotu. Malo se pazilo na takve stvari u ,,dobra
stara vremena“ ranijeg datuma kad se svetost provjeravala po
broju godina koje bi tko proveo neopran, a napredak blaZenosti
duse procjenjivao prema debljini naslaga prljavstine na tijelu,
kao Sto se starost zemlje odreduje prema slojevima koji tvore
njezinu koru.

Premda se ¢ini da su svinje bile glavni krivci, naro¢ito u vezi
s cedomorstvom, drugi su Cetveronosci bili ¢esto pozivani odgo-
varati za sli¢ne zlocine. Tako je 1314. godine bik, koji je pripadao
zemljoradniku u selu Moisyju, pobjegao na cestu i ondje napao
Covjeka te ga tako teSko ranio da je potom umro. Okrutnu su
Zivotinju uhvatili i zatocili sluzbenici grofa Karla od Valoisa, a
nakon sudenja proglasena je krivom i osudena na vjeSanje. Tu
je presudu suda potvrdio pariski parlament i smaknuce je iz-
vr$eno na opéinskim vjesalima u Moisy-le-Templeu. Potom je
prokurator reda hospitalaca iz Ville de Moisyja uloZio na temelju
nekompetentnosti suda tuzbu parlamentu La Chandeleura, koji
je odlucio da je bik dobio zasluzeno i da je opravdano usmréen,
no da grof Valoisa nije imao nadleZnost na teritoriju Moisyja, a
njegovi sluzbenici ovlasti da pokrenu postupak u ovom slucaju.
Presuda je bila ispravna po pravi¢nosti, no sudbeno i tehnicki
pogresna, pa se nije mogla uzimati kao presedan.

Sacuvan je i nalog koji je 1405. izdalo poglavarstvo Gisorsa,
zapovjedivsi da se izvr$i placanje stolaru koji je podigao stratiste
na kojemu je pogubljen vol ,,zbog svojih greSaka“.

No, u slucaju vrijedne Zivotinje poput konja ili vola strogoca
odmazdne pravde Cesto je bila ublaZena ekonomskim razlozima,
a krivac bi bio konfisciran, ali ne i smrtno kaznjen. Tako se vec
u dvanaestom stoljecu izrijekom navodi kako ,,je zakon i obicaj
u Burgundiji da vol ili konj, izvrsi li jedno ili nekoliko ubojstava,
nece biti osuden na smrt, nego ¢e ga uzeti vlastelin pod ¢ijom
nadleznosti je djelo pocinjeno ili njegovi sluzitelji (servitores)
te Ce se konfiscirati za njega, prodat e se i odvojiti u prihod re-
genog vlastelina; no ako to u¢ine druge Zivine ili Zidov, bit ¢e
objeSeni za straZnje noge“. Bila je to okrutna ironija prava koja
je svinjama i Zidovima davala savr$eno jednaka prava tako §to
ih je slala na stratiSte.
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