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Zygmunt Bauman: »Modernost i holokaust« (prijevod s engleskog: Srdan Dvornik), TIM press, Zagreb, 2017.

nezamislive

tragediju i dramatiku nasSe epohe, obiljezene

¢udesnim tehnickim dostignuéima, nezamislivim
prodorima u beskonaéna svemirska prostransiva, a koja su
posredovanjem »ljudskog faktora«(zlokobne ideologije,
bezosjefajni birokratizam, nasilje drzavnog aparata, Siroke
mogucnosti beskrupuloznih manipulacija, razliiti oblici
etnocentrizma, rasizma i Sovinizma itd.) postali sredstvom
najbezoé¢nijih genocidnih projekata (nacizam i staljinizam)
bez premca u svekolikoj ionako drasti¢no krvavoj povijesti

ljudskog roda.

U Baumanovoj knjizi naizgled
nema niceg $to ve¢ prije nismo zna-
li; u samom predgovoru zapisao je:
»Studija ne nudi nikakav nov prikaz
povijesti holokausta... u potpunosti
se oslanja na zadivljujuca dostignu-
¢a novijih specijalistickih istrazi-
vanjae, ali to je knjiga u kojoj su sva
ta »specijalisticka znanja« na nov,
misaono impresivan i ingeniozan
nacin sintetizirana, tako da nam ot-
varaju nove poglede na zastraiuju-
¢e fenomene masovnih, novodob-
nih zlo¢ina (genocidi i holokaust).

Analiziraju¢i modernost i moder-
nitet, Bauman je rekao sve ono §to o
tim temama nitko prije njega, nika-
dainigdje, na takav nacin nije rekao
niti napisao. Utoliko je to, bez ikak-
vog pretjerivanja, kulturoloska knji-
ga stoljeca u kojoj su maestralno
povezana filozofska promisljanja,
socioloska istraZivanja i povijesna
dokumentiranja i to je ¢ini knjigom
nad knjigama o na$im gorkim i te-
gobnim vremenima u kojima su
masovni zlo€ini poprimili »indus-
trijski« karakter, tj. pretvorili se u se-
rijsku proizvodnju genocida s onu
stranu elementarne
odgovornosti, suos-
jeajnosti i uopce
ljudskosti kao takve.
UzviSeno doba mo-
derniteta ujedno je i
doba najperverznije
bestijalnosti i utoliko
¢e nas sjene holo-
kausta vje¢no opte-
reivati i pratiti, a
bez (s)uoCavanja i
razumijevanja ¢inje-
nica holokausta ni-
kada ne¢emo moéi
shvatiti punokrvnost
i puninu modernite-
ta. To naravno zvuci
bezduino i opako,
pisao je Bauman, ali to je istina od
koje s gadenjem moZemo okretati
glavu, ali ime ne¢emo umanjiti ko-
li¢inu i strahote zlo€ina.

Drugi put

Sam je Bauman priznao kako je
tek tijekom priprema za pisanje
studije, zahvaljujuci supruzi Janini
Lewison, koja je preZivjela pogrom
nacisticke okupacije i bila zato¢ena
u getu, poCeo razmisljati o tomu
koliko toga zapravo nije znao i koli-
ko toga »nije mislio na pravi na-
¢in«. »Shvatio sam da nisam razu-
mio Sto se to dogodilo 'svijetu koji
nije bio moj' (kako mu je o tomu
obi€avala govoriti supruga, jer Zyg-
mund je s obitelji 1939. iz Poljske
pobjegao u SSSR, op. a.), tek sam
kasnije pojmio kako pitanje holo-
kausta nije samo Zidovski problem
i nije samo dogadaj koji je obiljeZio
Zidovsku povijest«. Dakle holo-
kaust je roden i proveden u nasem
modernom racionalnom drustvu
na visokom stadiju nase civilizacije
i na vrhu ljudskog kulturnog dosti-
gnuca te je stoga problem istog tog
drustva, civilizacije i kulture, za-
Kju€io je u predgovoru svoje studi-

Zygmunt Bawnan Ei

Medernost i

je Bauman.

Obi¢no se u priama o holokaus-
tu lamentira na temu kako su takve
uZasne stvari uopce bile moguce,
ali Bauman je krenuo drugim pu-
tem; nije se usredoto€io samo na
»njemstvo zlo¢ina«, smatrajuéi da
bi time iz vida izgubio ostale bime
aspekte za razumijevanje genoci-
da. Pocinitelji holokausta nisu bili
samo »rana ili bolest nase civiliza-
cije¢, veC i njen zastrasujudi, ali je-
dnako tako legitiman proizvod.
Utoliko je bilo potrebno, smatrao je
Bauman, obaviti reviziju raznih
podrucja socijalnih znanosti kako
bi se na primjeren nacin rasvjetlili
»procesi, ttendovi i skriveni pdten-
cijali« koji su se manifestirali tije-
kom holokausta.

U tom pogledu holokaust treba
razumjeti kao jedinstveni susret
starih napetosti koje je modemost
ignorirala ili omalovaZavala te ih
nije uspjela razrije§iti racionalnim
instrumentima koje je stvorio sam
moderni razvoj. Time nije bilo uci-
njeno dovoljno da se odmjeri uza-
san potencijal svega onoga sto vodi

genocidu, a jo§
manje kako bi se

- . paralizirali njihovi

potencijalno strasni
ucinci. Utoliko je
holokaust sastavni
moderniteta,
produkt modernite-
ta, ali i prijetnja mo-
demnitetu.  Holo-
kaust je sastavni dio
nase civilizacije, ma
koliko to ironi¢no i
cini¢no zvucalo.

Homo sacer

»Stoga mi je bila
namjera«, pisao je
Bauman, »nastaviti
od one tocke do koje su dopili The-
odor Adormo i Hannah Arendt, od-
nosno doviiti proces da se na ho-
lokaust prestane gledati kao na bi-
zarnu epizodu moderne povijest...
ve¢ razmatrajuéi odnos izmedu
holokausta i strukture i logike mo-
demog Zivota sagledati ga kao inte-
gralni dio' nase povijesti«. Jo§ 1951.,
prije nego se pojavila ¢uvena studi-
ja H. Arendt »Eichmann u Jeruzale-
mug, Albert Camus je ustvrdio mo-
gucnost logi¢no i racionalno ute-
meljenog zlo¢ina, jednako kao §to
je 1]Jean-Paul Sartre obradio pojam
Zidova kao osobe koju drugi defi-
niraju kao Zidova te je uistinu jedi-
no vazno u tomu odnosu stav dru-
gog prema Zidovu.

Strahovito je teSko, smatrao je
Bauman, jednodimenzionalnim
svjetonazorom uskladiti ¢injenicu
da su tijekom Hitlerovog pogroma
nad Zidovima mnogi deklarirani
antisemiti odlu¢no odbijali suradi-
vati s pociniteljima holokausta, a
opet, s druge strane, redovi egzeku-
tora masovnih ubojstava bili su pu-
ni »pristojnih« gradana koji su prije
toga poStovali zakone, bili discipli-
nirani i koji nisu patili ni od kakvog
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- MASOVNI ZLOCINI KAO SERIJSKI
(NUS)PRODUKT MODERNITETA

njiga Zygmunta Baumana »Modernost i
holokaust« spada u one malobrojne i rijetke, ali
uistinu temeljne i kapitalne studije o nasoj
novodobnoj civilizaciji bez kojih je zapravo
nemoguce u cijelosti shvatiti i razumjeti
progresivne uzlete, ali i svekoliku

A naliziraju¢i modernost i modernitet, Bauman je rekao
sve ono Sto o tim temama nitko prije njega, nikada i
nigdje, na takav nacin nije rekao niti napisao. Utoliko je to,
bez ikakvog pretjerivanja, kulturoloSka knjiga stoljeca

posebnog nepovjerenja ili odboj-
nosti prema Zidovima. Medutim to
ih nije sprijecilo da sudjeluju u ma-
sovnim fizi€kim eliminacijama jed-
nog citavog naroda. Drugim rijeci-
ma, €ini se da iz holokausta nista
ne moZemo nauciti 0 nama sami-
ma i svijetu u kojem Zivimo. Svesti
fenomen holokausta na njemacku
krivnju bilo bi i pogresno i nepra-
vedno, pa ma koliko se to nekome
ne svidalo.

U svojoj studiji Bauman se pozi-
vao na brojne autore od znanstve-
nog ugleda i formata (primjerice:
Raul Hilberg, Daniel Goldhagen,
Saul Friedldnder, Ian Kershaw i sl.),
pa je tako probijajuéi se kroz mis-
terij genocida do%ao i do teza tali-
janskog filozofa Giorgija Agambe-
na, koji je u svojim sjajnim studija-
ma o holokaustu revitalizirao -po-
jam »homo sacera«. Termin je bio
skovan u antickom Rimu i oznaca-
va ljudsko bice koje se moglo ne-
kaznjeno ubiti, naprosto stoga $to
je to bice bilo posvema »beskoris-
no, tj. izvan ljudskog drustva i ta-
ko izuzeto iz svih obveza koje pri-
padaju ostalim »normalno koris-
nime ljudima. Naravno »homo sa-
cer« je pravna konstrukcija te kao i
svi pravii konstrukti bezli¢no sus-
pendira osjecaje; iako je »izbacenc«
iz modemog prava, iznova je po-
primio znacaj nakon §to je drzava
prisvojila monopol nad prinudom i
nasiljem, odnosno nad sredstvima
i prerogativima kojima se nudi ili
uskracuje pravo na Zivot.

Srdzba | bijes

Tako je drzava onomu $to je ne-
kada bila izvanredna kategorija
proéirila sadrzaj i pretvorila ga u
potencijalno univerzalan aspekt
egzistencijalnog statusa. Ili kako je
Bauman zapisao: »Koncentracijski
logori su takoder grozan izum mo-
dernog svijeta, postali su prostor u
kojem je ono §to je u drugim dije-
lovima drzavnog podrucja bilo tek
potencijal, pretvoreno u normu i
prakticko pravilo... Nevidljiva pri-
sutnost »homo sacera... iznosi na
vidjelo najstraSniji a ipak najak-
tualniji aspekt iskustva holokausta:
da u naSem modernom drustvu

ljudi koji nisu moralno iskvareni
niti pate od predrasuda ipak mogu
energi¢no i posveéeno sudjelovati
u uniStavanju ciljanih kategorija
ljudskih bi€a i da njihovo sudjelo-
vanje nipoSto ne trazi mobilizi-
ranje njihovih moralnih ili bilo koj-
ih drugih uvjerenja, nego, nasuprot
tome, zahtijeva da ih se suspendi-
ra, zataska i tretira kao irelevan-
tha«.

U tom je duhu George Steiner
zaklju€io da se nakon holokausta i
gulaga viSe nitko ne moZe pozivati
na svoje neznanje o tim sadistic-
kim zlo¢inima, odnosno da mo-
demnost ne snosi odgovornost za
epizodu holokausta, jer masovno
ubojstvo nije moderan izum, ali je
modernost pridonijela holokaustu
izravnije negoli tek svojom slabos-
¢u ili nesposobno$cu. Uloga mo-
demne civilizacije, smatra Bauman,
u pocinjenju holokausta bila je ak-
tivna tako da je holokaust koliko
proizvod, toliko i neuspjeh moder-
ne civilizacije. Odnosno kao orude
masovnog uniStenja, »srdzba i bijes
su Zalosno primitivni«; prakti¢ari-
ma hladnoga, temeljitog i sustav-
nog genocida poput Staljina i Hi-
tlera, put masovnosti zlo¢ina po-
plocalo je upravo moderno i racio-
nalno druStvo, a ne samo osobni
animoziteti spomenutih tiranina
(Hitlera prema Zidovima i Slaveni-
ma, a Staljina prema Poljacima, ali
i Zidovima).

Savrieno drustvo

Istina, moderni slu€ajevi genoci-
da najocitiji su upravo zbog svoje
veli¢ine, jer ni u jednoj prigodi
osim pod Staljinom i Hitlerom u
tako kratkom vremenu nije bilo
pobijeno toliko mnogo ljudi, me-
dutim to nije bio ni jedini, a niti p1-
venstveni novum, ve¢ samo nus-
proizvod daleko »plodonosnijih
znacajki«. Naime suvriemeno ma-
sovno ubojstvo razlikuje se time
§to je iz njega, s jedne strane, prak-
ti¢ld odsutna svaka spontanost, a s
druge se strane isti¢e racionalan,
paZljivo proracunati plan. U tom
duhu Bauman je zakljucio: »Istin-
ski moderan genocid je genocid sa
svrthom. RijeSiti se protivnika nije

cilj po sebi. To je sredstvo za cilj,
nuznost koja proizlazi iz najviSeg
cilja, korak koji valja poduzeti Zeli li
se ikada stici do kraja puta. Sam cilj
je veliCanstvena vizija boljeg, radi-
kalno drukcijeg dru$tva. Moderni
genocid je element socijalnog in-
Zenjeringa, namijenjen stvaranju
socijalnog projekta uskladenog s
projektom savr$enog drusStvac.

Dakle, Staljinove i Hitlerove Zrtve
nisu bile pobijene samo da bi se
zauzeo ili kolonizirao teritorij na
kojem su Zivjele. Bile su ubijene, jer
se nisu uklapale u nacrt savr§enog
drustva. Likvidacija Zidova tako ni-
je bila djelo razaranja, vec stva-
ranja »kako bi se mogao uspostavi-
ti objektivno bolji svijet — djelotvor-
niji, moralniji, ljepSi«, bez ogleda
radilo se to o komunistickom ili
Cisto rasnom, arijevskom svijetu.
Time se pokazalo u koje stanje mo-
gu dodi snovi i napori moderne ci-
vilizacije koji isklju¢ivo racionalizi-
raju, projektiraju i kontroliraju na-
§a drustva, jer ako ih se ne zauzda-
va u toj apsolumoj racionalizaciji
kontrole, neminovno zavr$avaju u
zlu i zlo¢inu. To kategoricki znadi,
ustvrdio je Bauman, kako »svakod-
nevno Zivimo po nacelima Ausch-
witza«. Medutim »iz ¢injenice da je
holokaust moderan ne slijedi da je
modemost holokaust. Holokaust je
nusproizvod modernog poriva za
potpuno uredenim i potpuno kon-
troliranim svijetorn, trenutak kada
se poriv otme kontroli i podivlja«.

U Baumanovoj studiji gotovo je
svaka napisana rije¢ vazna sama
po sebi, jer oslikava i implicira isto-
dobno cijeli niz novih (¢ak neslu-
¢enih) sadrzaja, ali ono $to je moz-
da najvaznije u cijeloj ovoj zgusnu-
to i teSko prohodnoj knjizi (na 350
stranica) jest spoznaja da je mozda
jo8 vaZnije ono 3to nije doslovno
zapisano, §to tek u rijetkim trenuci-
ma »povijesne lucidnosti« mozemo
naslutiti. To nas u svakom slucaju
daleko vi§e moZze (za)plasiti, nego li
nam otvarati prostore bezrazloz-
nog optimizma. Za utjehu nam os-
taje Wittgensteinova (o)poruka:
»Ne moZemo reci nista viSe osim
onog 5to se moze recic.
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