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SMISAO I ULOZI POJMA
RADIKALIZACIJE

Prije napada 11. rujna 2001. u Sjedinjenim Drzavama,
pojam radikalizacije bio je marginalan, kako u drustvenim
znanostima tako i u radovima koji su pokusavali objasniti
religijski, politicki ili socijalni ekstremizam. Literatura po-
svecena ,teroristickim“ pokretima na Zapadu od poéetka
devetnaestog stoljeca vise je nastojala raspraviti njihove
oblike djelovanja — terorizam za jedne, otpor protiv ugnje-
taca, okupatora ili neprijatelja za druge — nego proucdi-
ti procese koji dovode do pribjegavanja nasilju. Nakon
napada 11. rujna 2001. Sjedinjene su Drzave pokusale
potaknuti istrazivanja o terorizmu i fenomenima koji
bi ga mogli izazvati, tako da je ,radikalizacija“ postala
klju¢nim pojmom za objasnjavanje nastanka skupina koje
pribjegavaju nasilnom djelovanju.

Radikalizacijom se oznacava proces kojim neki poje-
dinac ili skupina prihvada nasilni oblik djelovanja izrav-
no povezan s ekstremistickom ideologijom politickog,
drus$tvenog ili religijskog sadrzaja koja osporava postojeci
politicki, druseveni ili kulturni poredak (Borum, 2011,
Wilner/Dubouloz, 2010). Razvoj tog pojma i njegovih
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prakti¢nih implikacija u novije je vrijeme nedvojbeno
povezan sa sigurnosnim brigama i odgovara na pitanja
poput: Kako od napada zastititi gradove, pojedince, ze-
mlje (pogotovo zapadne, ali u Sirem smislu i ostale?)? Kako
poraziti ekstremiste, pogotovo radikalne islamiste, da bi
se po moguénosti unistila njihova razorna sposobnost? Ili
pak: Kako se boriti protiv teroristickih mreza, u nacio-
nalnim i u medunarodnim razmjerima? Bududi da su te
mreZe Cesto nadnacionalne, kako se udruziti i suradivati s
drugim zemljama kako bi se okoncala njihova istodobna
aktivnost u vise zemalja? Kako identificirati te mreze i
njihove vode da bi ih se uzmoglo neutralizirati?

Koji procesi poti¢u pojedince na prikljucivanje ekstre-
mistickim skupinama? Kako se boriti protiv privla¢nosti
radikalnih ideologija (ponajprije dzihadistickog islama,
ali i nasilnih vizija ekstremne ljevice i desnice) u drustvi-
ma i, posebno, kako se boriti protiv onoga $to se naziva
domacéim terorizmom (homegrown terrorism) ili unutras-
njim terorizmom, ¢ije Zari$te nije u nekoj stranoj zemlji
(Srednjem istoku) nego u Europi ili, rjede, u Sjedinjenim
Dr7avama, u Australiji ili u Kanadi?

Drugi se niz pitanja ti¢e profila onih koji su stupili
na put radikalizacije: koji su tipi¢ni profili onih koji su
ukljuceni u terorizam u njegovim novim oblicima? Kako
se skupine oblikuju, stapaju, posezu za nasilnim djelova-
njem? Kako vrbuju svoje ¢lanove, tko su njihovi simpati-
zeri i prema kojim kriterijima potonji prihvaéaju njihovu
radikalnu viziju tako da se izravno uklju¢uju u napade,
ukratko, kako se pasivni simpatizeri pretvaraju u aktivne
teroriste? Napokon, kako djelovati da bi se ,deradika-
lizirali“ oni koji su popustili privla¢nosti ekstremizma?



Smisao i ulozi pojma radikalizacije

U Velikoj Britaniji, Sjedinjenim Drzavama, Norveskoj i
muslimanskim zemljama (Saudijskoj Arabiji, Alziru...)
smisljeni su postupci ,,deradikalizacije” koji objedinjuju
grupnu terapiju, seanse poucavanja koje vode ,stru¢ni
autoriteti“ (imami za radikalne islamiste) te policijski i
psiholoski nadzor, kako bi se negdasnje radikalizirane
pojedince dovelo do nenasilnih ponasanja.

Vlade traze pomo¢ akademske zajednice, osobito u
Sjedinjenim Drzavama, ali, u manjoj mjeri, i u Europi
kao i u Cesto autoritarnim rezimima na Srednjem istoku
i drugdje, kako bi identificirale pretendente na nasilno
djelovanje zasnovano na radikalnoj ideologiji u kojoj se
najveéim dijelom oblikuje dzihadisticki islam. Milijarde
dolara ulozene su izravno (iz americkih obavjestajnih
agencija, pogotovo Ministarstva domovinske sigurnosti,
ali i neovisno od strane gradova, kao $to je New York) ili
neizravno (subvencioniranjem istrazivanja), kako bi se u
tom pogledu doskocilo nedostatku informacija. Neko¢
marginalno, radikalizacija je postala iznimno vazno pi-
tanje. Zapadne su ga drzave — a pod njihovim utjecajem
i muslimanske drzave ili one koje su njime pogodene,
primjerice Singapur ili pak Rusija, Kina... — stavile u
prvi plan kako bi prikupile neophodne informacije i tako
suzbile masovno nasilje $to ga pripremaju manje skupine.

Pocelo se govoriti o novom ratu niskog intenziteta ¢ije
usporavanje, nakon svrsetka bipolarnog svijeta simboli-
zirano padom Berlinskog zida 1989., predstavlja klju¢nu
promjenu u konfiguraciji sukoba. Taj tip rata, sa¢injen od
gerile, ali i od ,teroristickih® skupina koje interveniraju
u gradovima aktivirajudi eksploziv $to ga nose na svom
tijelu (samoubilacki napadi), tradicionalne vojne snage
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ne mogu djelotvorno suzbiti bez duboke promjene svog
nacina vodenja borbe i prikupljanja informacija.

Od 1990-ih godina na Zapadu smo svjedo¢ili pojavi
,domadéih® terorista, radikalnih islamista rodenih i obra-
zovanih u Europi ili u Sjedinjenim Drzavama (primjerice
Kaled Kelkal, odrastao u Francuskoj, pocinitelj napada na
vlak RER B na postaji Saint Michel u Parizu 25. srpnja
1995., ubivsi pritom 8 i ranivsi 148 ljudi). No i ¢lanovi
mreza drugih zemalja mogu dobiti priliku da borave na
Zapadu, kao $to su u Njemackoj u¢inili ¢lanovi Al-Kaide
koji su izveli napad na tornjeve ,,Blizance® u New Yorku.
Odrediti podrijetlo tih dvaju tipova terorista zadaje oba-
vjeStajnim sluzbama razlicite probleme.

Neophodnost informacije o tim teroristima, domadim
ili ne, o nac¢inima njihova usvajanja ideologija koje zago-
varaju nasilje i o oblicima njihova djelovanja velikim je
dijelom odredilo sudbinu radikalizacije kao klju¢nog pojma
koji omoguéuje razumijevanje etapa oblikovanja terorista.

Ultramangjinski fenomen

Radikalizacija je u zapadnim pa ¢ak i u islamskim drustvi-
ma manjinski, zapravo ultramanjinski fenomen. Mnogi
ljudi mogu pripadati nekoj radikalnoj ideologiji, mnogi
u nasilnoj akciji mogu sudjelovati iz ekonomskih ili so-
cijalnih razloga (delinkvencija, strastveni zlo¢in...), ali
malo ih je koji te dvije dimenzije spajaju kako bi ih u¢inili
instrumentom vlastitog izraza. Do toga dolazi jedino u
slu¢aju kad drzave prihvate suprematisticku ideologiji
(nadmo¢ jedne rase ili drustvene skupine nad drugima)
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ili se postave kao predstavnici jedne klase (radnicke klase
u Sovjetskom Savezu za vrijeme Staljina) ili jedne nacije
(radikalni nacionalizam, kao $to je nacionalsocijalizam u
Hitlerovoj Njemackoj) — ali pojam radikalizacije, kako
ga mi definiramo, ne uklju¢uje drzavu i ne zatvara se u
pokrete koji su produkt pojedinaca ili skupina koje zago-
varaju ekstremisticku ideologiju i pribjegavaju nasilnom
djelovanju. Pojam radikalizacije povezan je s pojmom
terorizma, ali se od njega razlikuje time $to se usredo-
tocuje na aktere i nacine njihove privrZenosti nasilnom
djelovanju, na njihove motivacije, ukratko, na subjektivnu
dimenziju njihova djelovanja povezanog s oblicima orga-
nizacije koji ih uokviruju i ¢jjem oc¢itovanju radikalizirani
na svoj na¢in doprinosi.

Radikalizacija je, s tog stajaliSta, izrazito manjinska,
bilo na Zapadu (mislimo na dzihadistickog, ali i na na-
silnog ekstremnodesnog aktera, kao $to je Norvezanin
Breivik) ili u drugim dijelovima svijeta (u muslimanskom
svijetu dzihadistickim pokretima moze biti naklonjeno
vise ili manje osoba, ali dzihadisticki akteri u strogom
smislu rije¢i manjinski su dio, ¢ak i u Pakistanu).

Na Zapadu, broj umorstava i napada koji se mogu pri-
pisati dZzihadizmu povezanom s ekstremistickom verzijom
islama, ili terorizmu op¢enito, uklju¢ujudi i onaj krajnje
desnice ili krajnje ljevice, posve je ograni¢en fokusiramo
li se na razdoblje nakon srpnja 2005. Napadi 11. rujna
2001. ostavili su iza sebe 2973 mrtvih i 6291 ranjenog,
plus 19 otmicara koji su avione usmjerili prema tornje-
vima ,,Blizancima® i Pentagonu. Dzihadisti¢ki napadi 11.
ozujka 2004. u vlakovima u predgradu Madrida ostavili
su iza sebe 191 mrtvog i 1858 ranjenih. Napadi 7. srpnja
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2005. u londonskom metrou i autobusu prouzroé¢ili su
52 zrtve, ¢emu treba dodati 4 napadaca samoubojice i
oko 700 ranjenih. Nakon toga, sim je atentat Andersa
Breivika 22. srpnja 2011. prouzrocio velik broj zrtava (77
mrtvih i 151 ranjenog).

Brojc¢ani pokazatelji Europola za 2011. i 2012. poka-
zuju da je dzihadisticki terorizam u Francuskoj i Europi
posljednjih godina statisticki nezna¢ajan, kako po broju
napada tako i po broju uhic¢enih osoba, iako brojke zna-
¢ajno variraju iz godine u godinu.

Francuska Europa
2011. Brojsluéajeva 85 separatistickih 174 napada u 7 zemalja
teroristickih 0 dZihadistickih napada  (Francuskoj, Njemackoj,
napada Velikoj Britaniji, Italiji,
Spanjolskoj, Danskoj,
Grekoj) od kojih nijedan
uspjesno dzihadisticki
Broj osoba 174, od &ega: 484, od Cega:
uhidenih zbog 46 zbog dzihadizma 122 zbog religijskog
terorizma 126 zbog separatizma terorizma
Broj osoba 45 316
osudenih zbog
terorizma
2012.  Broj 125, od &ega: 219, od Cega:
teroristickih 4 dzihadisticka 6 dzihadistickih
napada 121 separatisticki 167 separatistickih
18 ekstremnolijevih
2 ekstremnodesna
Broj osoba 186, od cega: 537, od Cega:
uhidenih zbog 91 zbog dzihadizma 159 zbog dzihadizma
terorizma 95 zbog separatizma 257 zbog separatizma

24 ekstremnolijeva
10 ekstremnodesnih
87 nespecificiranih

12
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Broj ubijenih osoba vise ili manje slijedi tu varijaciju.
Javna se tjeskoba ipak ponajprije usmjerava prema radikal-
nim islamistima. Korzikanski ili baskijski separatizam (sve
manje), ili ekstremnodesni terorizam (slucaj Breivik ili
ekstremna desnica u Grekoj, Njemackoj, Francuskoj) ne
izazivaju toliko straha kao radikalni islamizam. O¢igledno
je na djelu strepnja povezana s dzihadizmom, koja do-
lazi do izrazaja u naglasenoj medijskoj dimenziji, koja
je 1 sama povezana s intenzitetom straha $to ga osjeca
javnost. Dzihadisticka radikalizacija nije isto $to i regi-
onalni separatizam ili politicki ekstremizam u Europi,
jer se opasnost $to je ona predstavlja ne percipira na isti
nadin: separatizam se smatra unutras$njim problemom
drustva, dok se radikalni islamizam dozivljava kao izvanj-
ski, jer je islam jo$ za ve¢inu neeuropska religija. S tog
stajaliSta, ,unutrasnji“ su islamisti¢ki teroristi uostalom
jo$ opasniji: oni predstavljaju ne samo prijetnju ve¢ i
izdaju europskog identiteta. Nerazmjer izmedu stvarne
opasnosti i subjektivno dozivljene opasnosti povezan je
i s razvojem dZihadizma u muslimanskom svijetu jer se
tamo pocinjeni zlocini (krvoproliéa, veliki broj Zrtava)
transponiraju na unutrasnju situaciju. Takoder se moze
ustvrditi da je dzihadizam dobrim dijelom neutraliziran
pojacanim oprezom obavjestajnih sluzbi i policije, jer
je relativno mali broj dzihadistickih napada u Europi
vjerojatno rezultat usredotocenosti tih sluzbi na taj tip
terorizma. Ma kako bilo, simbolicka je dimenzija dZiha-
disti¢kog terorizma bitna. Mohamed Merah ubio je sedam
osoba od kojih troje djece, ali utjecaj tih smrti ne mjeri
se njihovim brojem, i osje¢aj nesigurnosti koji je iz toga
proizasao bio je znatno veéi nego u slucajevima terorizma

13
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krajnje ljevice ili desnice u Europi. U igri je i ,,neljudska®
narav islamisti¢kog radikalizma, kao i tesko prihvatljivi
motivi: postoji deklarirana namjera da se ubijaju ,he-
retici®, koja je u potpunoj opreci s ,,unutarsvjetovnim®
motivima drugih terorista (klasna borba ekstremnolijevih
pokreta, rat krajnje desnice protiv osvajackog islama, Zelja
ultrakonzervativnih aktivista u Sjedinjenim Drzavama da
se bore protiv odluka federalnih vlasti itd.).

Pojam radikalizacije u drustvenim znanostima

Radikalizacija se ne moze svesti na iskljucivo sigurno-
sni pristup, iako su drzave njime najvise zaokupljene.
Za sociologa se radi o tome da se postavi pitanje oblika
aktivizma u $irem smislu i da se analiziraju dubinske
motivacije ekstremistickog aktera koji osobito promislja
dugoro¢ne posljedice svoje stigmatizacije, ponizavanja,
podmuklih oblika odbacenosti i isklju¢enosti kojima je
izvrgnut u drustvu. U obavjestajnim i represivnim strate-
gijama ta se dimenzij a Cesto umanjuje, a uloga se sociologa
sastoji upravo u tome da prosiri raspravu kojoj prijeti
opasnost da se svede isklju¢ivo na policijsko glediste,
naglasavaju¢i umjesto toga ekonomske i politicke od-
nosno socioantropoloske aspekte fenomena u globalnoj
perspektivi. Radikalizacija se ne smije poimati samo na
sigurnosnoj razini, ona mora postati spoznajnim pro-
blemom drustva. Klasi¢ne studije terorizma pristupaju
pitanju na implicitan nacin, i ne idu dalje od toga, dok
obnova interesa za radikalizaciju ukazuje na institucio-
nalne, organizacijske ali i s njima povezane subjektivne
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oblike, na znatno eksplicitniji na¢in nego u proslosti.
Na taj se nadin dolazi do jasnijeg razumijevanja novih
oblika simbolicke akulturacije zahvaljujuéi internetu ili
ukljucenosti u zatvorenu skupinu ili pak povucenosti
pojedinca koji se ,samoradikalizira® raskidajuci veze s
,normalnim ljudima®, skrivaju¢i od obitelji ili poznani-
ka svoja nova privrzeniStva i uspostavljajudi veze putem
drustvenih mreZa (Facebooka, Twittera...) s osobama
koje poznaje samo preko interneta. Napokon, isticanje
radikalizacije naglasava modalitete prijelaza pojedinaca
na nasilje, polaze¢i od ideoloske zadojenosti i odluka koje
mogu ukljucivati dvojbenost i nesigurnost (kad preteze
logika skupine kojoj se pojedinac priklanja iz straha da ¢e
ostati sam i bez podrske) ili, naprotiv, odlu¢nu volju da
se ukrsti mac¢ s drustvom, ukratko oblike subjektivacije
koji prizivaju sudbinu, ali ¢iji modaliteti nisu bili uzimani
u obzir u klasi¢nim socioloskim studijama ekstremizma.

Radikalizacija je na raskrizju kratkoro¢nosti i sred-
njoro¢nosti, odnosno dugoro¢nosti. Pojedinac se ne ra-
dikalizira za nekoliko dana, proces je dulji, ukljucujuéi
mjesece ,,sazrijevanja“: u pocetku se javljaju nezamjetljive
promjene u nadinima rasudivanja, afektivnosti i drus-
tvenosti pojedinca cija okolina katkad osjeca zagonetnu
preobrazbu ne uspijevajuéi je razumjeti. Kratkoro¢na
posljedica, nakon individualnog a u nekim slucajevima i
kolektivnog ,sazrijevanja“ (nekoliko pojedinaca zajedno),
moze biti prijelaz na nasilni ¢in: uzimanje talaca, ubojstva,
krvoproli¢a... Kad je na djelu, radikalizacija ukljucuje i
simbolicku mobilizaciju u kojoj se koriste mediji kako bi
oblikovali status ,,negativnih junaka“ koji su radikalizirani
pojedinci (islamisticki ekstremisti ili laicki ekstremisti kao
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