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UvoD

Pa zalibe nove stvara,
L ostaje prenerazen
(Jer svijet znanja bi premasen)

Ivan od Kriza

Tho p()vec’ﬂwz JUOjM sp()zmzju, pweéﬂm 52)0]6’ mzmmja

Friedrich Schlcgc]

Carstvo Zﬂﬂﬂ/ﬂ p()dig/o je sidro. Plovi prema mz'stfrz]'u 1100,

Manuel de Diégucz

Mi jos uw’j&é ivimo u dj&‘mjﬂw &Wlskf vrste, svi obzori sto ib
tvore molekularna bz’o/ogzjﬂ, DNK kozmo/ogzjﬂ, pocinju se otvarati
Mi smo tek éﬁem u polmzz’ za odgoyorz'Mﬂ, a kako se $iri otok

xpozmja tako se povec’ﬂmju obale nﬂfegﬂ ﬂezmm]zz.

John Wheeler

* Ivan od Kriza, Udoh, ni sam ne znam kako, Pjesme, Symposion, Split, 1997.



Doslo je vrijeme kad ée nas prz'v/ac?tz‘ SAMo 0no

sto je ije/o ostati nemzumﬁz’vo/

René Char

Zaba na dnu zdenca ne zna sro ]'e p/z'mpz‘

Japanska poslovica

Stvari nisu mjﬂmmme zato jé’V bi trebale biti znak nec'eg dmgo %

71€g0 2410 sto jest.

Vladimir Jankéléviech

Nﬂjm’fi ])redmet Xl‘Zlﬂmﬂjﬂ danas nam ukﬂmy‘e na 0no nezamislivo
SCimuva lja nauciti éizy‘e[z’ na mj‘/mmmy’z’ i najpotpuniji m0guéz' nacin.

Patrick Chamoiseau

Znanosti imaju dwje kmjm)stz' kojf se doalz'mju. Prua je cisto
naravno neznanje i éojem se nalaze svi &udz‘ po rodlmju‘ Dmgﬂ Je
ém]ﬂost u éoju dolaze veliki dubovi ko/z', obisavsi sve sto /jua’z’ mogi
znati, ()sjefe da nista ne zmzju, idasu /'oi u onom istom nezmmju
odakle su i krenuli Ali ovo e uceno negnanje svjesno sebe.

Blaise Pascal
Cowj‘fé éojz’ ne mzmz‘f&d Ziviu xﬁepoc’i,

éovjeé éojz' mzmz’fﬁﬂ 2ivi U tami.

Victor Hugo

* Blaise Pascal, Misli, preveo Zlatan Plenkovi¢, Zora, Zagrcb, 1969.



Volim znati.

Sacuvao sam djetinju znatizelju, mladenacka propiti-
vanja, uspio sam, s dvadeset sedam godina, u knjizi Covje/e
1 5/mrt, propitivati ono $to je u lj udskom zivotu najveci pro-
blem i $to zahtijeva interdisciplinarnu kuleuru; s erideset
godina imao sam sre¢u da me prime u CNRS, $to mi je
omoguc’ilo da zadovoljim svoju znatiiclju I propitivanja,
zahvaljujudi slobodi koju mi je ta institucija omogucilal

Jos uvijck osjecam silni uzitak pri otkri¢imai tumacenji-
ma, te nisam prestao Citati znanstvene Casopisc i knj ige koj ¢
me upucuju u izvanredne napretke u spoznajama.

lpak, vrlo sam brzo shvatio da je odnosizmedu spoznaje
i stvarnosti zapravo problcm koji su indijski, kineski i gréki
mislioci ve¢ odavno postavili, a ponovno su ga istaknuli
Kantte danaénja ZNanost 0 mozgui ﬁlozoﬁja spoznaje: Sto
znamo, $to uop¢e MOzemo znati o stvarnosti?

Postavsi problcmatiénom, spoznaja i samu stvar-
nost ¢ini problcmatiénom, aova pak jcdnako tako ¢ini



Spoznaja, neznanje, misterij

Problcmatiénim duh koji generira spoznaju, i koji danas
¢ini zagonetnim mozak koj igenerira duh.

Tako dolazimo do neraskidivog i kruznog odnosa iz-
medu stvarnosti, spoznaje, duhai mozga. Otkrivamo ono
Nepoznato usvimanjimai, stoje paradoksalno, to nepozna-
to se nalazi unutar poznatogispoznatog, Drugim rijecima,
sve Sto rasvjctljava postaje mracno ne prestajuci pricom
rasvjetljavati.

To nije utazilo moju zedza spoznajom, nego ju je prosiri-
loi produbilo usmislu da pokuéam spoznati samu spoznaju,
njezine mogucnosti, njezine granice, njezine opasnosti od
pogresaka i iluzija, te da potrazim nacin kako da obradim
spoznaju, relevantnu u najvecoj mogucoj mjeri, $Sto me
dovelo do pisanjaMetode.

Jos uvijek osje¢am jednako zadovoljstvo u otkri¢ima i
tumacenjima, kako onima vezanima uz svemir tako i onima
vezanima uz sitne pojcdinosti svakodnevnog zivota. To je
umeni izazvalo sve jace i jace cudenje — katkada divljenje,
katkada vrtoglavicu — $to zivim, $to hodam, $to sam ispod
sunca. Sto glcdam mjesec kako se penje nanocnom nebu,
$to promatram skupine zvijczda, mojim ocima sicusne,
mojoj spoznaji golcmc.

Sve $to je ocito, sve $to je poznato, postaje éudcnjc i
misterij.

Mojc: se éudcnj ¢ povecava pri svakom poglcdu, prisva-
kom osjetu. Ne samo kad je rije¢ o misteriju zivota, egzi-
stencije, stvarnosti, nego i kad je rije¢ o glavama prolaznika
na ulici, o stablima, zivotinjama...

10



Drugo poglavlje
STVARNOST

Sve e Stvarno i nije stvarno
[stodobno stvarno i nestvarno
Ni stvarno ni nestvarno

Titko nas uci Goxpodz’n Buda.
Nagarjuna

Nﬂjﬁepfﬂ z'/uzzjﬂ jc‘ Z/jeromlz' da Zivimo u stvarnom Jzzy'mz
i obrnuto takoder.

Maurice Chapelan

Slei’i’lef Oﬂ]ﬁ%[%li?]f Odmogm’fg

Pierre-André Terzian

Nasa stvarnost je stvarnost svijeta u tri dimcnzijc unutar
kojcg postoje prcdmcti i djclovanja, odvijaju se doga&aji
u vremenu i prostoru. Sastavljcna je od materije, energije
i informacijf:.
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Spoznaja, neznanje, misterij

Unatoc¢ nespornom osjecaju nase stvarnost, odnosno
stvarnosti nase osobne biti, stvarnosti nasih dogadaja, stvar-
nosti nase prirode, nase zcmlje, naseg svijeta, vremena i
prostora, katkad sgjecemo dojam o] slaboj stvarnosti nase
stvarnosti.

Ta j¢ zamisao stara i formulirana je uvise navrata.

Premavedskom miéljcnju, nasastvarnost jc zaya (svij ct
iluzija).

Prema budistickom misljenju, ona je samsara (svijet
privida).

Platonova ideja, ideja o stvarnosti od kojc prepoznaje-
MmO samo sjenc, na Zapadu j€ preuzimana na razne nacine.
Zamisao da je zivot san®bez prcstanka sevracala unasu kul-
turu, osobito sa Shakespcarcovom formulacijom u O/uji:
,Mi smo ista tvar od koje snovi sazdani su.” Leopardi je
¢ak dosao do ovog logiékog obrata: ,,Apsurdna je ali ipak
posve istinita stvar, budu¢ida jeono stvarno nistavilo, dasu
u svijetu stvarne i supstancijalne samo iluzije.” (Zibaldone)

Na jcdan drugi nacin, nakon Kantaznamo,ato jepotvr-
deno znanstvenim spoznajama o ljudskom mozgu, dauna-
$0j percepcijivanjskog svijeta izmedu ostalog sudjeluju or-
ganizacijskc sile mozga.gjc lionorealno rciﬁkacija stvarnosti
koja nije sacinjena od stvari nego je mi ,,oprcdmcc’ujemo“?

6 Naslov kazalisnog komada Calderona de la Barce.
7 Shakespeare, Olja, preveo Antun Soljan, Nakladni zavod MH, Zagreb, 1979.
8 Znamo da nema bitne razlike izmedu percepcije i halucinacijc te da, $tovise, svaka per-

cepceija moze sadrzavati halucinogtni dio.
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Stvarnost

Je li stvarnost poluimaginama?

U svakom slu¢aju, ono realno mozemo shvatiti samo kroz
prcdodibc i tumacenja.

Karl Pribram smatrao je da nas mozak stvarnost ,sastav-
lienu iskljucivo od valova frekvencije pretvara u holograme
(ili rcljcfnc slike)”? No oni prcdstavljaju prcvodcnjc naznan-
stveni jczik jednc razine promatranja koja S€ Moze usporcditi
sradiografijom koja vidi samo kosti, nei tivo. Frekvencijski
valovi su takoder i nesto drugo osim valova frckvcncijc.

Odatle proizlazi idcj ao izgradnj i prcdodibc stvarnosti
preko duha (Jean-Louis Le Moigne'). Tome se pridodaje
idcja o socijalnoj konstrukciji stvarnosti, koju su istrazi-
vali sociolozi (Peter Berger, Thomas Luckmann, Klaus
Krippendorft).

Dakle, stvarnost vanjskog svijetaje humanizirana stvar-
nost: Ne poznajemo je izravno, nego kroz nas ljudski duh,
prevcdcnu/ rekonstruiranu i u nasoj percepciji, i u nasem
jcziku, iunasim teorijamai ﬁlozoﬁj ama, i unasim kulturama
i drustvima.

Sto se mene tice, ja sam su-konstrukeivist, jer mislim da
mi fizicki, druseveno i povijesno konstruiramo prevodenjc
stvarnosti koja je izvan nas.

9 Karl Pribram: ,,Matcrija koja nas okruiujc samo je rcljcfha slika (hologram) stvarnosti
sastavljcnc iskljucivo od valova frckvcncijc“, Brain and Pm"feplz’on : Ho/ormm}/ and Structure
in Fignral Processing, Hillsdale, N.J, Lawrence Erlbaum Associates, 1991.

10 Le Constructivisme, sv. 1, Des fondements, ESF. sv. 2, 1994.; Des épistémologies, ESE, 1995.
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Sedmo poglavlje
MOZAKIDUH

Unatoc¢ bljcskovima isvj Ctlucanjima stoih otkrivaju urcdaji
uz pomoc¢ kojih gledamo kroz ljudsku lubanju, mozak je i
daljc slabijc poznat od svemira, slabijc: poznat od organiza-
cije zivota. Ta nepoznanica ne samo da je unutar nas, ona je
unutar nase svijesti, naseg govora, nase inteligencijc. Onosto
smo otkrilio mozgu od prcsudnc je vaznosti, aliistodobno
jaca njegov misterij. Mozak je stroj koji funkcionira sa sto
milijarda neurona medusobno povezanih i isprepletenih u
sto tisuca milijarda sinaptiékih veza, kojc se mogu opisati
elekeri¢nim i kcmijskim terminima, a uronjeni su u glija
stanice. To je kozmos koji, kako se ¢ini, sadrzivise elemenata
iodnosa nego veliki kozmos Ciji je sicusni dio. Medu zivim
bi¢ima, jcdinstven jepo volumenu i po komplcksnosti.
Mozak i duh, koji su jedan u drugome, imaju svatko za
scbe jczik koji je onom drugom ncrazumljiv; jczik mozga
je Clektrokcmijski, jczik duhajc jczik rijeciirecenica.
Odnos mozak/duh je na prvi pogled nerazumljiv. Taj

odnos kvare dvijc vladajuéc, medusobno suprotstavljcnc
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Spoznaja, neznanje, misterij

vrste objaénjcnja. Prvo objaénjcnjc je rcducirajuc’f:: negira
stvarnost duha koju rastapau mozak. Drugo objaénjenjc je
disjunktivno: duh je vlastita stvarnost koja raspolaze moz-
gom kao tclcvizijskom antenom.

Odnos duh/mozak ne treba se shvatiti kao ogranicavanje
duha na mozak ili kao njihovo rastavljanje, nego po nacelu
emergencije. Mozak je ako ne sjcdiétc, onda barem izvor
duha. Duh emergiraiz mozdane aktivnostii postaje psihiéka
stvarnost prisvajajuci jezik, znanje i kulturu nekog druseva.
Oéituj ¢sciopisuje se rijecima, pojmovima, raspravamai teori-
Jama. Postavsi duhom intelektualnim aktivnostima, obuhvaca
i dio senzibilnosti koji nazivamo dusom. Duh Zivi samo u
aktivnosti, dusa postojisamou senzibilnosti. Dusaiduh su Lyin
yang, ncodvojivi, komplcmcntami i prisutni jcdno u drugomc.
Oni su o¢ito ovisni o trajnim mozgovnim aktivnostima.

Svijcst je emergencija aktivnosti duha, refleksivne naravi,
kako nad vlastitom osobom, tako i nad svakim prcdmetom
spoznaje. Svijest je spoznaja drugog stupnja, koja samu sebe
spoznaje spoznavsi Ono Sto spoznaje. Ona je subjcktivnc
naravi, jer u sebi nosi osjecaj osobne prisutnosti svjesnog
subjekra, ali ona mu omogucuje da sebe spozna i misli kao
objckt spoznaje, odnosno da se objcktivizira ne gubcc’i
time svoj subjektivni znacaj. Ona omogucuje reﬂcksiju 0
svakom predmetu spoznaje i time omogucuje i potice sva-
ko trazenje ne samo objcktivnosti, nego takoder i nadasve
istine. Svijcst je krajnji plod ljudskog duha, njegov krajnji
razvoj, njegovo Najvise svojstvo. Aliiona je, poput svakog
krajnj cg proizvoda, istodobno naj dragocjcnijai najkrhkija,
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Mozak i duh

podloina posrtanju, gasenju, te je, poput spoznaje Ciji je ona
dovrsenioblik, podvrgnuta opasnosti od pogrcékc, najgore
od svih, a to je lazna svijest koja vjeruje da je prava svijest.

Svjcsni duh je emergencija koja postaje stvarnost.
Odjcdnom, ON MOZE povratno djclovati na mozak i ire,
na organizam. Duh ima mo¢ nad mozgom o kojem ovisi,
navodeci ga da izluéujc hormone agresivnosti, obrane,
simpatije, te moze razviti moc nad samim organizmom, o
¢emussvjedoce jogiji koji mogu usporiti, pa cak i zaustavii,
otkucajc srca. Vrlo je vjerojatno da potencijalne moci
duha nad nama samima ostaju velikim dijelom nepoznate.
Ima li kognitivne sposobnosti koje s jos nisu probudi-
lei uspavane moci kojc ¢emo jcdnoga dana spoznati i
upotrijcbiti?

Nacelo emergencije ne objaénjava, nego utvrdujc. Ono
ne uklanj amisterij. Ali omogucuje daistodobno shvatimo
aktivnu stvarnost duha, njegovu relativnu autonomiju, ovi-
SNOSt t€ aUtONOMIje Sspram mozga, kao i stvarnost svijesti,
njezinu autonomiju kojajc ovisna o duhu.

Samo nas potpuna upotrcba svjesnog duhamoze navesti
da postanemo svjesni misterija duha.

Psiholozi i psihoanalitiéari su drukéije pristupali duhu,
kao daje odvojen od mozga. U novije vrijeme, neuroznan-
stvenici su pristupili mozgu uklonivsi pojam duha.

PaulMcLean je otkrio da éovjckov mozak u sebisadrzi
sukcesivna podrugja (mozak reptila, mozak sisavaca i na
kraju ljudski mozak u pravom smislu), ali pogrijesio je $to
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Spoznaja, neznanje, misterij

je te triinstancije shvatio kao odvoj enedok suoneu stalnoj
meduovisnosti (kao $to je ukazao Jean-Didier Vincent);
zatim je neuroznanost otkrila dvojnost mozga, lijevi koji se
pogresno odredujc kao muski, koji rezonirana sckvencijski
ianaliticki nacin, i desni mozak, nazvan zenskim, koji stvari
uzima u globaluisenzibilno. A zapravo ¢e malo dijalogike
pokazati komplcmcntamost dvaju MmOzZgova, gdjc ¢e ovisno
o kulturama, osobnostima i trenucima, jcdan od mozgova
prevladati nad onim drugim.

Karl Pribram, Ciji su rad neuroznanstvenici trajno za-
nemarili, razradio je ,,holografski“ model funkcioniranja
mozga. U hologramu, skup informacija zabiljezenih na sva-
kom komadi¢u fotografskc podlogc, primjerice u obliku
interfcrcncijskih obrazaca, omogucuje rckonstrukciju cij cle
slike na temeljukomadicainjezino globalno predstavljanje
utri dimcnzij e.Na taj nacin, ne nalazi se samo dio u Cjclini,
nego je i Cjelina prisutna u dijclu.

Analogno tome, Pribram misli da paméenje nije spre-
mljcno u stanicama na odredenim mjestima u mozgu, Nego
da je sadrzano u interferencijskim motivima valova koji
njime prolaze. Bacanje kamenau potok stvara koncentri¢ne
krugovc na povrsini vode. Pamc’cnjc: bi dakle bilo poput
rekonstrukcijc bacanja kamena na tcmclju rckonstrukcijc
koncentri¢nih krugova u obrnutom smjeru.

Napokon, ncurobiologija je uspjcla prouciti mozgovne
akeivnosti iz vive, kroz lubanju. Antonio Damasio i Jean-
Didier Vincent pokazali su kako su emocije i dalje pri-
sutne u racionalnim aktivnostima i u donoécnju odluka.
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Mozak i duh

lstraiivanja mozgovnih aktivnosti se nastavljaju i otkrivaju
djelic’c njihovc hiperkomplcksnosti, ali ta ¢e hiperkom-
pleksnost ostati velikim dijelom nepoznata nasem duhu/
mozgu, sukladno nacelu da jedan sustav nema nacina u
potpunosti spoznati samoga scbe.

Osim toga, moramo bczuvjctno znatidasu procesispo-
znaje, od percepcije pasve do idcje iteorije koja scizrazava
jczikom, u sebi samima izvori, uvjeti za pogrc§ke i iluzije.
Upravo nam to pokazujc tko nasvaraimami. Svaka spozna-
ja, pocevsi odvidne lislusne percepcije, prevodi svjctlosni
ili zvueni stimulans u binarni kod koji kruzi u vidnom ili
slusnom ziveu i rekonstruira se u mozgu. Isto tako, svaka je
spoznaja podloina trajnoj opasnosti od pogrcékc i iluzijc.
Mismoi daljc osudeni na tumacenje.

Nadalje, svaki predmet spoznaje je su-konstruiran u duhu
onoga koji spoznaje i oblikovan je u percepciji stvarnosti
koja sadrzi jcdan dio ncspoznatljivog. Isto tako, svaka spo-
znajau pozadini sadrziineznanje. Kao $to kaze Dany-Robert
Dufour: ,Oc¢itosti izvjesnost sukladne su pogrescii lazi

U potpunosti zanemarujuci ucenje spoznaje 0 spoznaji, ci-
jelinas obrazovni sustav pridonosi trajnoj, ¢esto fatalnoj i danas
sve vecoj opasnosti od pogrcékc i iluzijc 0 ljudskoj sudbini.

Dakle, spoznajni stroj je istodobno i stroj koji je velikim
dijclom nepoznat, koji zahvaca samo djcliéc nepoznatog,
ali takoder i stroj za pogrcékc i iluzijc. Ma koliko ¢ude-
SNO Organiziran, on j¢ neizvjestan u neizvjesnom svijetu i u

35 Le Bégaiement des maitres, Edicions Frangois Bourin, 1987, str. 22.
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